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PATINELE DIN OS: ANALIZA COMPARATIVĂ A UNOR PIESE ARHEOLOGICE 
ȘI ETNOGRAFICE 

Monica MĂRGĂRITa, Pavel MIREAb

a Universitatea „Valahia” din Târgoviște, Târgoviște, România, e‑mail: monicamargarit@yahoo.com 
b Muzeul Județean Teleorman, Alexandria, România, e‑mail: pavelcmirea@yahoo.com

Keywords: mammal bones, skates, technological analysis, functional analysis
Abstract: The presence of bones with a flattened facet noted in various archaeological contexts from the Bronze Age 
on, has stemmed a series of discussions regarding their possible functionality. Generally, they are bones from large 
mammals, briefly processed at the epiphyseal ends to regularize them. At the opposite extremities two areas of use‑wear 
are apparent on their surface. One is the result of the development of a flattened facet along the long axis of the bone, 
showing macroscopic luster and deep longitudinal striations. At the opposite end, discontinuous flattened areas develop, 
showing also macroscopic luster and fine striations. Our study was triggered by several archaeological items from 
Teleorman County (attributed to several cultural periods starting with the Bronze Age) and two ethnographic pieces  
from the same county. We compared the technological and functional marks present on their surfaces, to determine 
whether the archaeological artefacts may have been used as skates.

Cuvinte‑cheie: oase de mamifere, patine, analiza tehnologică, analiza funcțională
Rezumat: Prezența unor oase având o fațetă aplatizată, în contexte arheologice variate, începând cu epoca bronzului, a 
suscitat o serie de discuții privind posibila lor funcționalitate. În general, este vorba despre oase provenind de la animale 
de talie mare, sumar prelucrate la nivelul epifizelor pentru regularizarea acestora. Pe suprafața lor sunt evidente două 
zone de uzură, dispuse pe două fețe opuse. Prima constă în dezvoltarea unei arii aplatizate, paralel cu axa lungă a osului, 
caracterizată de lustru macroscopic și striuri longitudinale adânci. Pe fața opusă, apar zone de aplatizare ale suprafeței, 
discontinue, cu lustru macroscopic și striuri fine. Pornind de la câteva piese arheologice descoperite pe teritoriul județului 
Teleorman, aparținând mai multor epoci începând cu epoca bronzului, și de la două piese etnografice din același județ, 
ne‑am propus să discutăm și să comparăm urmele tehnologice și funcționale prezente pe suprafața acestora, pentru  
a vedea în ce măsură acestea sunt compatibile cu funcția de patine.

INTRODUCERE

Descoperirea în contexte arheologice variate a unor 
oase având una sau chiar două fațete opuse aplatizate, 
uneori prevăzute cu perforații, a suscitat o serie de discuții 
privind posibila lor funcționalitate. În general, în literatura 
de specialitate au fost publicate drept patine, dar există 
și lucrări în care s‑a susținut că aveau funcția de răzuitor 
sau de lustruitor, folosite în prelucrarea pieilor de animale 
sau că erau sisteme de susținere a plaselor de pescuit1. 
La rândul său, S. A. Semenov2 a respins funcția de patine, 
mai ales pentru piesele lipsite de perforații, propunând 
utilizarea în prelucrarea textilelor.

Din datele publicate, astfel de oase sunt prezente 
pe o arie geografică imensă, acoperind mare parte din 

1	 Florescu 1991; Sava 1998. 
2	 Semenov 1964, p. 192–193.

teritoriul Europei și zonele nordice ale Rusiei3. Destul de 
recent, au fost publicate patine din os provenind dintr‑un 
mormânt de epoca bronzului de pe teritoriul Chinei4. Cele 
mai vechi specimene sunt atestate în epoca Bronzului 
timpuriu5. Sursele arheologice, bibliografice, iconografice 
sau etnografice consemnează persistența lor de‑a lungul 
Evului Mediu6 și chiar până în epoca modernă7. Prin 
intermediul acestor surse, aflăm că erau folosite în timp 
ce oamenii trăgeau săniile care transportau mărfuri și 
pentru a merge la pescuit la copcă, în timpul iernii. Spre 

3	 Semenov 1964; MacGregor 1976; Choyke, Bartosiewicz 2005; Muhonen 
2005; Luik, Maldre 2021.

4	 Kang 2023.
5	 Choyke et alii 2004; Choyke, Bartosiewicz 2005; Edberg, Karlsson 2015.
6	 Chaoui‑Derieux 2010; Konczewska 2011; Sognnes 2011; Edberg, 

Karlsson 2015; Gál, Bartosiewicz 2016; Marković, Špehar 2023; vezi 
și: https://www.knochenarbeit.de/bone‑skates‑database/ sau https://
www.jorvikvikingcentre.co.uk/about/jorvik‑artefact‑gallery/.

7	 Herman 1980.
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exemplu, un mormânt viking de bărbat din Suedia conținea 
o pereche de patine din os și echipament de pescuit, ceea 
ce indică că acestea erau folosite în activitățile de pescuit8. 
De asemenea, alte documente menționează folosirea lor 
în Siberia, în timpul expedițiilor de vânătoare9. O analiză a 
patinelor medievale din Suedia, analiză ce se bazează și pe 
date etnografice, ilustrează utilizarea acestora de către copii 
și tineri, probabil pentru jocuri pe gheață10. De asemenea, 
utilizarea patinelor de către copii este atestată în Ungaria 
până în secolul al XX‑lea11. Vedem, astfel, că patinele puteau 
fi folosite pentru diferite activități, dar și pentru jocuri și 
distracție. O serie de specialiști au realizat experimente 
care confirmă eficacitatea lor deosebită pentru deplasarea 
pe gheață12.

Cele mai multe exemplare par să fi fost confecționate 
din oase (metacarpiene și metatarsiene) de Equus caballus. 
Pe locul doi se află oasele de Bos taurus și, cu totul sporadic, 
au fost folosite și oasele de la alte specii (cerb, ovicaprine). 
Alegerea cu predilecție a tipurilor de oase menționate nu 
este întâmplătoare deoarece acestea asigurau un suport 
drept, suficient de lat, cu o structură puternică, ceea ce 
necesita o investiție tehnologică minimă pentru a realiza o 
patină. Rareori, apar și alte tipuri de oase, precum radius, 
tibie, coastă și mandibulă.13 

PATINELE ÎN SPAȚIUL EXTRACARPATIC

În spațiul extracarpatic, astfel de piese apar pentru 
prima dată în Bronzul mijlociu, în cadrul culturilor Costișa și 
Monteoru14. Devin din ce în ce mai numeroase în perioada 
Bronzului târziu, precum patinele din complexul cultural 
Noua‑Sabatinovka15 și continuă să fie prezente până în 
Evul Mediu16.

Cele mai multe exemplare sunt sumar prelucrate la 
nivelul epifizelor pentru regularizarea suprafeței. Astfel, 
prin percuție (Fig. 1/a) și/sau abraziune (Fig. 1/d), au fost 
îndepărtate părțile proeminente ale capetelor epifizelor. 
Acest procedeu este esențial pe fața care va fi în contact 
cu suprafața gheții. În unele cazuri, aceasta a fost singura 
modificare a formei inițiale a osului, dar sunt exemplare la 
care și fața opusă zonei funcționale (care venea în contact 
cu încălțămintea) a fost, de asemenea, aplatizată prin 
percuție. Scopul era probabil o fixare mai bună de picior. 
În cazul exemplarelor arheologice cu o fațetă funcțională 

8	 Stenberger 1961.
9	 MacGregor 1976, p. 61.
10	Edberg, Karlsson 2015.
11	Choyke, Bartosiewicz 2005.
12	Küchelmann, Zidarov 2005; vezi și: https://www.schaatshistorie.nl/

english/the‑skate/bone‑skates/boneskateresearch‑bevthurber/.
13	Semenov 1964: MacGregor 1975; Choyke et alii 2004; Küchelmann, 

Zidarov 2005; Formenti, Minetti 2007; Sîrbu 2011; Edberg, Karlsson 
2015; Putelat 2015; Luik, Maldre 2021; Marković, Špehar 2023.

14	Mărgărit, Dumitrașcu 2017.
15	Florescu 1991; Rotaru, Gheorghe 2006; Dascălu 2007; Sîrbu 2011; 

Beldiman et alii 2017; Diaconu, Mărgărit 2022.
16	Păunescu, Rența 1998; Covacef et alii 2005; Talmațchi et alii 2015.

bine dezvoltată (patină intens utilizată) este imposibil de 
specificat dacă, într‑o primă etapă, a avut loc amenajarea 
tehnologică a acestei fațete. Dacă astfel de urme existau, 
acestea au fost distruse prin utilizarea patinei. Astfel de 
informații ne pot oferi doar piesele aflate la începutul 
procesului de utilizare. 

Unele exemplare sunt prevăzute cu una sau două 
perforații dispuse în zone diferite ale osului, pentru 
fixarea cu șireturi, de încălțăminte, a patinelor. Însă  
atât amplasarea lor, cât și tehnicile de realizare nu sunt 
identice. Unele sunt dispuse la nivelul diferitelor zone ale 
epifizelor (Fig. 1/a, d), fiind realizate prin rotație. De obicei, 
acestea sunt deformate spre extremitate, cu peretele 
aproape fracturat ca urmare a presiunii firului (Fig. 1/b, c) 
sau spre peretele interior (când vorbim despre o singură 
perforație), cu apariția unei depresiuni (Fig. 1/e, f). Există, 
de asemenea, perforații de mari dimensiuni (Fig. 1/g), 
dispuse transversal și prezente la ambele epifize. Acestea 
sunt realizate prin percuție (Fig. 1/i), punctele de impact 
fiind vizibile. Microscopic, am identificat micile depresiuni 
de uzură (Fig. 1/h), formate ca urmare a presiunii exercitate 
de un fir de prindere. 

În fine, gradul de utilizare a pieselor este și el diferit. 
Sunt prezente piese la care formarea fațetei este abia la 
început, piese aflate în faze diferite de uzură (cu o lățime 
variabilă a fațetei de uzură) și piese epuizate, la care 
utilizarea a fost îndelungată.

PIESELE ARHEOLOGICE DIN PATRIMONIUL MUZEULUI 
JUDEȚEAN TELEORMAN

În colecțiile Muzeului Județean Teleorman se află un lot 
de patine care s‑au dovedit extrem de utile în identificarea 
diferitelor aspecte legate de prelucrarea tehnologică, de 
modul de prindere și de intensitatea utilizării. 

Una dintre patine (Fig. 2/a) a fost descoperită la 
Blejești (jud. Teleorman), în asociere cu materiale din 
epoca bronzului târziu (cultura Tei III). Este o piesă foarte 
importantă pentru studiul acestei categorii tipologice, 
deoarece se afla la începutul procesului de utilizare, astfel 
că sunt vizibile urmele proceselor tehnologice. La una din 
extremități, pe ambele fețe, suprafața a fost regularizată 
prin lovituri în percuție (Fig. 2/b–c). Pe fața de frecare 
cu încălțămintea, procedeul este prelungit pe o bandă 
mediană până spre zona centrală a osului. Fațeta de 
frecare cu gheața a fost preparată tehnologic, prin lovituri 
în percuție transversală, aplatizându‑se convexitatea osului 
(Fig. 2/d–e). Piesa a fost folosită, uzura începând deja să se 
formeze. Patina are o lungime de 250 mm, o lățime medie 
de 29,6 mm, o grosime medie de 30 mm, în timp ce banda 
mediană de uzură are o lățime medie de 13 mm.

O altă patină (Fig. 3/a) a fost atribuită primei epoci 
a fierului (cultura Basarabi), fiind descoperită la Lăceni, în 
punctul „Pălimar” (jud. Teleorman). Aceasta avea un sistem 
de prindere care consta într‑o perforație realizată prin 
rotație în țesutul spongios (Fig. 3/b), la extremitatea epifizei. 
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Figura 1. a) Patină de la Hănești – cultura Noua (după Diaconu, Mărgărit 2022); b–c), e–f), i) Detalii perforații; d) Patină de la Sărata‑Basarab – cultura 
Noua (după Diaconu, Mărgărit 2022); g) Patină de la Costișa – cultura Costișa (după Mărgărit, Dumitrașcu 2017); h) Uzura la nivelul perforației.
Figure 1. a) Skate from Hănești – Noua culture (after Diaconu, Mărgărit 2022); b–c), e–f), i) Perforation details; d) Skate from Sărata‑Basarab – Noua 
culture (after Diaconu, Mărgărit 2022); g) Skate from Costișa – Costișa culture (after Mărgărit, Dumitrașcu 2017); h) Use‑wear on the perforation area.

Figura 2. a) Patină descoperită la Blejești; b–c) Stigmate de percuție la nivelul epifizei; d–e) Stigmate de percuție pe fațeta de frecare cu gheața.
Figure 2. a) Skate from Blejești; b–c) Percussion marks at the epiphysis; d–e) Percussion marks on the ice friction facet.

Apoi, prin percuție, pe fațeta de frecare cu încălțămintea, 
a fost creată o mică gaură (Fig. 3/c). Firul trecea prin cele 
două orificii. Mica perforație are deformări, uzură și perete 
aplatizat (Fig. 3/d). O fisură se dezvoltă între cele două 

perforații, posibil ca urmare a presiunii firului. Pe fațeta 
de frecare cu gheața, una din epifize a fost intens fasonată 
prin abraziune. Fațeta este bine individualizată, dar nu este 
foarte lată. Are lustru puternic și striuri longitudinale care 
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Figura 4. a) Patină descoperită la Lăceni; b–c) Uzura la nivelul fațetei de frecare cu gheața; d–e) Uzura la nivelul fațetei de frecare cu încălțămintea;  
f) Urme de abraziune; g) Uzura la nivelul perforației.
Figure 4. a) Skate found at Lăceni; b–c) Use‑wear on the ice friction facet; d–e) Use‑wear on the footwear friction facet; f) Abrasion marks; g) Use‑wear 
of the perforation.

Figura 3. a) Patină descoperită la Lăceni; b–c) Detalii perforații: d) Uzura peretelui perforației; e–f) Striuri longitudinale pe fațeta de frecare cu gheața; 
g–h) Striuri transversale pe fațeta de frecare cu gheața; i–j) Uzura la nivelul fațetei de frecare cu încălțămintea.
Figure 3. a) Skate found at Lăceni; b–c) Perforation details: d) Use‑wear of the perforation wall; e–f) Longitudinal striations on the ice friction facet; 
g–h) Transversal striations on the ice friction facet; i–j) Use‑wear on the footwear friction facet.
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se văd inclusiv macroscopic (Fig. 3/e–f). Spre periferie, 
sunt prezente câteva striuri transversale sporadice 
(Fig. 3/g–h). Pe fațeta de frecare cu încălțămintea, nu s‑a 
intervenit tehnologic. Suprafața prezintă urme de uzură 
macroscopice, în timp ce la microscop sunt vizibile arii 
de aplatizare, separate de zone depresionare (Fig. 3/i–j). 
Suprafața de uzură nu este continuă. Datele morfometrice 
sunt următoarele: lungime – 246 mm, lățime medie –  
36 mm, grosime medie – 25,6 mm, lățime medie fațetă de 
frecare – 14,2 mm, diametru perforație – 13 mm.

Din același punct arheologic provine o patină intens 
utilizată (Fig. 4/a) care poate fi considerată o piesă epuizată. 
Practic, peretele feței de frecare cu gheața a dispărut. Pe 
fața opusă, epifizele au fost sumar abrazate (Fig. 4/f), 
pentru eliminarea protuberanțelor. Pe această față se vede 
că piesa avea o perforație realizată prin percuție. Perforația 
este deformată lateral, cu aplatizarea peretelui și zone de 
lustru (Fig. 4/g). Pe fațetele de frecare cu gheața (Fig. 4/b–c) 
și încălțămintea (Fig. 4/d–e), apar arii de aplatizare, lustru 
și striuri specifice. Patina are lungimea de 173,5 mm, 
lățimea medie de 33,5 mm, grosimea medie de 16,4 mm, 

diametrul perforației de 13,8 mm, cu o fațetă de frecare 
având lățimea de 31 mm.

În punctul Alexandria „Cărămidărie” au fost descoperite 
alte două piese. Vorbim despre o așezare distrusă, cu 
materiale din mai multe epoci: neolitic, epoca bronzului, 
Hallstatt, geți, sec. VIII–X, astfel că nu putem face o 
încadrare culturală precisă. Prima piesă (Fig. 5/a) este 
destul de degradată în suprafață, iar epifizele sunt afectate 
de procese tafonomice. Fațeta de frecare cu gheața este 
clar delimitată. Prezintă lustru și striuri longitudinale, care 
spre periferie se intersectează cu striuri neregulat dispuse 
(Fig. 5/b–e). Pe fața de frecare cu încălțămintea, apar 
arii de aplatizare cu lustru puternic (Fig. 5/f–g). Datele 
morfometrice ale piesei sunt următoarele: lungime –  
162,5 mm, lățime medie – 25 mm, grosime medie – 26 mm, 
lățime fațeta de frecare – 17 mm.

Cea de a doua piesă (Fig.  6/a) este fracturată 
transversal. Pe fațeta de frecare cu gheața, epifiza a fost 
regularizată prin percuție transversală (Fig. 6/b). Fațeta 
este bine delimitată, cu un lustru puternic și striuri 
longitudinale (Fig. 6/c–d). La microscop, sunt vizibile  

Figura 5. a) Patină descoperită la Alexandria „Cărămidărie”; b–d) Uzură la nivelul fațetei de frecare cu gheața; e) Striuri transversale pe fațeta de frecare 
cu gheața; f–g) Uzură la nivelul fațetei de frecare cu încălțămintea.
Figure 5. a) Skate found at Alexandria „Cărămidărie”; b–d) Use‑wear on the ice friction facet; e) Transversal striations on the ice friction facet;  
f‑g) Use‑wear on the footwear friction facet.
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și zone cu striuri transversale (Fig.  6/e). Pe fața de  
frecare cu încălțămintea, nu sunt vizibile intervenții 
tehnologice, în schimb este prezent un lustru macroscopic 
și striuri rezultate din procesul de frecare (Fig. 6/f–g). 
Lungimea este indeterminabilă, lățimea medie are 
35 mm, grosimea medie – 24,5 mm, iar lățimea fațetei 
de uzură – 10,2 mm. 

PIESELE ETNOGRAFICE DIN PATRIMONIUL MUZEULUI 
JUDEȚEAN TELEORMAN

Printr‑o conjunctură fericită, în patrimoniul Muzeului 
Județean Teleorman au ajuns două patine, provenind din 
com. Suhaia, jud. Teleorman, care au fost confecționate 
și utilizate la începutul secolului al XX‑lea. Ele nu sunt 
pereche, dar furnizează informații prețioase în interpretarea 
pieselor arheologice similare ca morfologie și modalitate de 
dezvoltare a uzurii. De altfel, sunt mărturii că în perioadele 
mai târzii, începând cu Evul Mediu, patinele nu erau folosite 
în pereche. În ceea ce privește piesele etnografice, din ceea 
ce am aflat de la donator, patinele erau folosite pentru 

traversarea Lacului Suhaia17 (care îngheța mai ușor) spre 
Dunăre (care îngheța mai greu) pentru a ajunge mai repede 
în zăvoaiele de pe malul fluviului, de unde își procurau 
lemne. Petre Diaconu18, într‑un articol din 1958, spune că 
patinele din os continuau să fie folosite de copiii care trăiau 
pe malul Dunării, confirmând supraviețuirea acestor piese 
până la mijlocul secolului al XX‑lea.

Prima piesă (Fig. 7/a) a fost atent prelucrată și are 
o uzură intensă, fațeta de frecare de gheață fiind destul 
de lată. La ambele extremități, a fost modificată forma 
osului: una din extremități are o formă triunghiulară, este 
ușor ridicată spre vârf, pentru a facilita trecerea peste 
obstacole mici de pe suprafața gheții. Cealaltă extremitate 
este trapezoidală. Aceste morfologii au fost realizate prin 
percuție (Fig. 7/b–e). Pe fațeta de frecare cu încălțămintea 
nu s‑a intervenit tehnologic. Nu știm dacă inițial fațeta de 
frecare cu gheața a fost prelucrată tehnologic, pentru că 

17	Lacul Suhaia, un lac din lunca Dunării, a fost desecat la sfârșitul anilor 
’60 ai secolului trecut în proporție de aproximativ 60%, suprafața de 
luciu de apă reducându‑se de la 3104 ha, la 1050 ha.

18	Diaconu 1958.

Figura 6. a) Patină descoperită la Alexandria „Cărămidărie”; b) Urme de percuție; c–d) Uzură la nivelul fațetei de frecare cu gheața; e) Striuri transversale 
pe fațeta de frecare cu gheața; f–g) Uzură la nivelul fațetei de frecare cu încălțămintea.
Figure 6. a) Skate found at Alexandria „Cărămidărie”; b) Percussion marks; c–d) Use‑wear on the ice friction facet; e) Transversal striations on the ice 
friction facet; f–g) Use‑wear on the footwear friction facet.
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uzura este mult prea avansată. Lungimea piesei este de  
267 mm, lățimea medie de 32 mm, grosimea medie de  
24 mm, iar lățimea medie a fațetei de uzură de 23 mm.

Cea de a doua patină (Fig. 8/a) nu este atât de uzată 
precum piesa anterioară și tocmai de aceea ne aduce 
informații importante privind prelucrarea tehnologică 
sau, din contră, privind neprelucrarea fațetei funcționale. 
Extremitățile au fost amenajate prin percuție (Fig. 8/b–e),  

una având o morfologie triunghiulară, ridicată la vârf, 
cealaltă fiind aplatizată bifacial. Fațetele (ne interesa cel 
mai mult fațeta de frecare cu gheața) nu au fost prelucrate 
tehnologic. Știm acest lucru deoarece la această piesă 
fațeta de uzură abia s‑a format, este îngustă și urmele 
tehnologice ar fi fost vizibile. Lungimea piesei este de  
235 mm, lățimea medie de 29 mm, grosimea medie  
de 27 mm, iar lățimea medie a benzii de uzură de 12 mm.

Figura 7. a) Piesă etnografică; b–e) Stigmate de percuție.
Figure 7. a) Ethnographic piece; b–e) Percussion marks.

Figura 8. a) Piesă etnografică; b–e) Stigmate de percuție.
Figure 8. a) Ethnographic piece; b–e) Percussion marks.
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ANALIZA URMELOR FUNCȚIONALE: PIESE 
ARHEOLOGICE VERSUS PIESE ETNOGRAFICE

Pornind de la aceste două piese, am încercat să 
comparăm urmele de uzură dezvoltate în urma deplasării 
pe gheață cu urmele funcționale prezente pe piesele 
arheologice. Atât piesele arheologice, cât și cele etnografice 
au fost analizate cu două tipuri de microscoape. Examinarea 
microscopică a urmelor prezente pe artefacte poate aduce 
informații valoroase privind maniera în care artefactele au 

fost utilizate. Morfologia suprafețelor active, cu detaliile 
specifice de utilizare (de exemplu, modificarea volumului 
inițial, lustrul macroscopic, urmele funcționale) a fost 
înregistrată sistematic cu un microscop optic digital Keyence 
VHX‑600 prevăzut cu o cameră încorporată, folosind lentile 
cu putere variabilă între 30x și 150x. Dezvoltarea și evoluția 
uzurii au fost studiate, spre completare, cu un microscop 
metalografic Olympus BX53M (măriri variind de la 100x la 
500x), echipat cu o cameră Canon.

Figura 9. Urme de uzură pe fațeta de frecare cu gheața, identificate la piesele arheologice și etnografice.
Figure 9. Use‑wear marks at the ice friction facet identified both on archaeological and ethnographic pieces.

Figura 10. Striuri transversale prezente pe suprafața fațetei de frecare cu gheața atât la piesele arheologice, cât și la cele etnografice.
Figure 10. Transversal striations present on the surface of the ice friction facet, both on archaeological and ethnographic pieces.
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La prima piesă etnografică, fațeta de frecare cu gheața 
este lată, de altă culoare, cu lustru macroscopic și cu striuri 
longitudinale adânci și rare. Toate acestea se văd și mai clar 
la microscop: pe suprafața mediană, sunt prezente striuri 
longitudinale paralele între ele, adânci, asociate cu arii de 
lustru macroscopic (Fig. 9, prima coloană). Prin comparație, 
piesele arheologice având o fațetă de uzură bine formată, 
prezintă aceeași dispunere a inciziilor longitudinale adânci, 
asociate uzurii macroscopice (Fig. 9, a doua coloană).

La cea de a doua piesă etnografică și la patina de 
la Blejești, folosite o perioadă scurtă de timp, chiar dacă 
procesul de formare al fațetei plate este la început, încep 
să apară striuri longitudinale care nu sunt atât de adânci, 
alături de un lustru al suprafeței. Zona de uzură nu este 
continuă, așa cum apare la piesele îndelung folosite (Fig. 9/
coloanele trei și patru).

Atât la piesele etnografice, cât și la piesele arheologice, 
spre zonele periferice apar și striuri fine transversale sau 
neregulat dispuse, destul de superficiale și scurte (Fig. 10). 

Pe fața opusă, care a fost fața de contact cu 
încălțămintea, la piesele utilizate o perioadă mai scurtă, 
suprafața începe să se aplatizeze pe mici arii, disparat 
repartizate și, treptat, să apară lustrul macroscopic. 
Microscopul metalografic ne dezvăluie prezența unor 
striuri fine, dese, dispuse haotic (Fig. 11/prima și a doua 
coloană). La cele cu o utilizare mai lungă, se dezvoltă 
zone de aplatizare, lustru macroscopic, încă separate de 
mici zone depresionare, dar care tind să se unească și să 
acopere toată suprafața. Se remarcă dispariția striurilor 
(Fig. 11/coloana trei și patru).

DISCUȚII

Patinele de gheață au fost probabil primele instrumente 
de deplasare inventate de om. Era un sistem ieftin, atât în 
ceea ce privește procurarea materiei prime, cât și timpul 

investit pentru transformarea tehnologică, ceea ce însemna 
că toți membrii comunității puteau să se deplaseze cu 
ajutorul patinelor. Un studiu19 a arătat că traversarea apelor 
înghețate din Finlanda cu patine de gheață ar fi economisit 
cu 10% din consumul de energie, în comparație cu mersul 
pe jos pe o suprafață cu zăpadă înghețată. Aceste tipuri de 
patine erau însoțite de unul sau două bețe ascuțite pentru 
a ajuta la propulsarea și oprirea patinatorilor. 

Pentru a diagnostica o piesă drept patină, trebuie să 
analizăm două zone de uzură, dispuse pe două fețe opuse. 
Prima constă în dezvoltarea unei arii aplatizate, foarte clar 
delimitată, cu lățime variabilă între piese, dispusă paralel 
cu axa lungă a osului, caracterizată de lustru macroscopic 
și striuri longitudinale adânci, paralele între ele. Studiile 
lui MacGregor20 au demonstrat că dimensiunea fațetelor 
aplatizate este direct proporțională cu utilizarea, devenind 
mai late odată cu utilizarea. Cu toate acestea, este dificil 
să se facă estimări de timp, deoarece, după cum au arătat 
studiile experimentale, fațeta de uzură începe să se formeze 
aproape instantaneu21.

Am văzut că, uneori, apar striuri/incizii oblice sau 
transversale și acestea sunt menționate și în alte publicații 
care analizează atât piesele arheologice, cât și pe cele 
experimentale22. Privită din punct de vedere mecanic, 
mișcarea de patinaj este o acțiune de șlefuire permanentă 
a patinei. Granulele de nisip sau alte particule mai dure 
decât osul provoacă mici zgârieturi care sunt suprapuse 
de următoarele acțiuni. În consecință, ultima acțiune 
asupra suprafeței osoase este cea mai vizibilă. Dacă, de 
exemplu, piciorul alunecă în lateral, acest lucru poate cauza 
zgârieturi oblice sau chiar transversale. Într‑un sens similar, 
rotirea picioarelor perpendicular pe direcția de mișcare, 

19	Formenti, Minetti 2007.
20	 MacGregor 1975.
21	Küchelmann, Zidarov 2005.
22	Küchelmann, Zidarov 2005.

Figura 11. Urme de uzură pe fațeta de frecare cu încălțămintea identificate la piesele arheologice și etnografice.
Figure 11. Use‑wear marks on the footwear friction surface identified on both archaeological and ethnographic pieces.
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cu intenția de a opri sau de a schimba direcția, duce la 
apariția striurilor transversale. Pe fața opusă, apar zone de 
aplatizare ale suprafeței, discontinue, cu lustru macroscopic 
și uneori striuri fine, generate de frecarea cu încălțăminte. 
Locația fațetelor de uzură și direcția striațiilor vizibile pe 
acestea permit distingerea patinelor de obiectele folosite 
în alte scopuri23.

Piesele analizate ne arată că există variații la nivel 
tehnologic, variații care nu sunt specifice unei anumite 
zone geografice sau arii culturale: în unele cazuri, fațeta 
de aplatizare a fost inițial prelucrată tehnologic, în altele s‑a 
format direct din utilizare. Absența perforațiilor la nivelul 
epifizelor arată că piesele au fost folosite fără a fi legate de 
picior. Atât literatura arheologică, cât și cea etnografică24 
menționează patine care nu sunt prevăzute cu un sistem 
de prindere, constând în perforații. S‑a argumentat că 
frecarea dintre încălțăminte și patine, prin presiunea 
exercitată de corp, este mult mai mare decât între patină 
și gheață, deci riscul ca acestea să cadă este minim. Deși 
au fost analizate patine prevăzute cu perforații, provenind 
din contexte culturale variate, nu au fost identificate tipuri 
de perforații care să reprezinte un indicator cultural (nici ca 
poziționare pe patine, nici ca tehnică de prelucrare). Modul 
de realizare depindea de cel care confecționa patinele, care 
era, probabil, cel care le și folosea. De asemenea, prezența 
sau absența perforațiilor nu reprezintă nici ele un indicator 
cultural. În cadrul aceluiași context pot apărea atât patine 
cu perforații, cât și fără perforații.

În consecință, patinele de os pot fi privite ca o 
categorie de descoperiri bine definite prin scopul lor și 
caracteristicile care decurg din utilizare, ceea ce pare să 
excludă alte ipoteze funcționale. Deși, în multe situații, 
detaliile tehnologice, morfologice sau de selecție a 
materiilor prime sunt clar subordonare tradițiilor legate de 
identitatea socială/culturală, în acest caz nu am identificat 
astfel de determinante, indiferent de cadrul cronologic 
căruia îi aparțin patinele din os. Aparent, la nevoie, 
erau culese oase dintre resturile culinare, uneori erau 
sumar prelucrate, după care erau folosite ad‑hoc pentru 
deplasarea pe gheață.
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