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CERCETĂRI ARHEOLOGICE LA „ANSAMBLUL FOSTULUI CONAC  
LECCA MICȘUNEȘTI” (SAT MICȘUNEȘTII MARI, COM. NUCI, JUD. ILFOV)

Adrian IONIȚĂ
Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan”, Academia Română, București, România; e‑mail: aionita67@yahoo.com

Keywords: mansion, cellar, gate tower, enclosure wall, archaeological research, 18th century
Abstract: The Lecca Micșunești complex is located in the village of Micșuneștii Mari (Nuci commune, Ilfov county), about 45 km northeast of Bucharest. 
It was originally composed of a house/mansion, a gate tower, a walled enclosure, and a church, and was considered typical of the boyar residences of 
18th century Wallachia. The house, partially built on a quadrangular cellar with brick vaults and a central pillar, comprises a low ground floor and a higher 
first floor. The gate tower is built of brick, with a hemispherical vault and two arched openings under which one could pass from west to east into the 
manor courtyard. Today, the church is no longer part of the complex, as it belongs to the local parish, and the enclosure wall has been demolished, its 
route no longer known with certainty. Due to its poor state of preservation, especially the gate tower, a project to conserve and enhance the complex 
began in 2022. On this occasion, diagnostic archaeological research was carried out. Although limited and subject to field conditions and the technical 
requirements of the designer, these initial surveys provided a number of clarifications: there are no archaeological deposits or archaeological materials 
prior to the 18th century in the surveyed areas; no substantial construction phases were found. The foundations of the house and tower are built in a 
similar manner, using the same type of brick and mortar for the elevations; the ground level around the house has risen by about 0.40 m and by about  
0.60‒0.70 m at the gate tower; the tower had a room (called the guard’s room) on its south side, built at the same time as the tower, which was 
demolished after the middle of the 20th century. The enclosure wall was most likely 2.70 m high and was built at the same time as the gate tower, 
and its existence is documented to the north over a length of more than 66 m. The few ceramic fragments discovered during the excavations broadly 
date to the 18th–19th centuries. The archaeological dating of the investigated structures is consistent with the architectural style of the monument and 
with documentary information about the church (part of the complex in the past) and the houses of the Iordache Micșunescu family, mentioned in the  
mid‑18th century. 

Cuvinte‑cheie: conac, pivniță, turn de poartă, zid de incintă, cercetări arheologice, secolul al XVIII‑lea
Rezumat: Ansamblul Lecca Micșunești se află în satul Micșuneștii Mari (com. Nuci, jud. Ilfov), la circa 45 km nord‑est de București. Inițial era compus 
dintr‑o casă/conac, un turn de poartă, o incintă zidită și o biserică, fiind considerat o alcătuire tipică pentru reședințele boierești din Muntenia secolului 
al XVIII‑lea. Casa este înălțată parțial pe o pivniță patrulateră cu bolți de cărămidă și stâlp central, cuprinzând un parter scund și un etaj mai înalt. 
Turnul de poartă este construit din cărămidă, fiind prevăzut cu o boltă semisferică și două goluri arcuite pe sub care se pătrundea de la vest către est în 
curtea conacului. Astăzi, biserica nu mai face parte din ansamblu, aparținând parohiei locale, iar zidul de incintă a fost demolat, traseul său nemaifiind 
cunoscut cu exactitate. Datorită stării precare de conservare, în special a turnului de poartă, în anul 2022 a început un proiect de conservare și punere 
în valoare a ansamblului. Cu această ocazie, au avut loc cercetări arheologice cu caracter de diagnostic. Deși limitate și supuse condiționărilor din 
teren și necesităților tehnice ale proiectantului, aceste prime sondaje au adus o serie de clarificări: în locurile sondate nu există depuneri arheologice 
ori materiale arheologice anterioare secolului al XVIII‑lea; nu s‑au constatat mai multe faze substanțiale de construcție. Fundațiile casei și turnului sunt 
construite în maniere asemănătoare, la elevații utilizându‑se același tip de cărămidă și mortar; nivelul de călcare în jurul casei a crescut cu circa 0,40 m 
și cu circa 0,60‒0,70 m la turnul de poartă; turnul a avut pe latura sudică o încăpere (denumită camera paznicului), construită în același timp cu acesta 
și demolată în a doua parte a secolului al XX‑lea; zidul de incintă a avut foarte probabil înălțimea de 2,70 m și a fost construit în aceeași etapă cu turnul 
de poartă, existența zidului fiind documentată către nord pe o lungime de peste 66 m. Puținele fragmente ceramice descoperite în timpul săpăturilor 
se încadrează larg în perioada secolelor XVIII–XIX. Datarea arheologică a obiectivelor cercetate concordă cu stilul arhitectural al monumentului și cu 
informațiile documentare privind biserica (parte componentă a ansamblului în trecut) și casele familiei Iordache Micșunescu, amintite către mijlocul 
veacului al XVIII‑lea. 

SECOLELE XVIII – XX / XVIIIe – XXe SIÈCLES / XVIIIth – XXth CENTURIES

LOCALIZAREA ȘI DESCRIEREA SITULUI

Satul Micșuneștii Mari (com. Nuci, jud. Ilfov), în 
intravilanul căruia se află Ansamblul fostului conac Lecca 
Micșunești, este situat pe malul vestic al Lacului Mare (fosta 
Baltă Micșunești), la limita dintre județul Ilfov și județul 
Ialomița, la aproximativ 45 km nord‑est de București și la 
circa 3 km nord‑vest de Fierbinți Târg. Forma de relief care 
domină este cea a câmpiei, altitudinea fiind de 73 m față 
de nivelul mării. Rețeaua hidrografică este relativ bogată, 
incluzând Ialomița și o salbă de lacuri. 

Localitatea este atestată pentru prima dată în anul 
1501 sub numele de Micșenești într‑un document emis 
de Radu cel Mare (1495–1508), prin care satul, alături de 
alte sate și bunuri aparținând lui jupan Gherghina (rudă a 
domnitorului și ctitor al Mânăstirii Nucet, jud. Dâmbovița), 
era donat Mânăstirii Nucet, punerea în posesie urmând să 
intre în vigoare după decesul donatorului1. În 1516, Neagoe 
Basarab (1512–1521) întărea Mânăstirii Nucet proprietatea 
asupra mai multor sate printre care și Micșinești2. Este 

1	 DIR, B, veacul XVI, vol. I, p. 7.
2	 DIR, B, veacul XVI, vol. I, p. 113.
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o consfințire a daniei din 1501 conform obiceiului, dar 
foarte probabil, acum, ca urmare a dispariției jupanului 
Gherghina, mânăstirea intra în posesia efectivă a bunurilor 
donate, conform actului inițial. În 1579, Mihnea Turcitul 
(1577–1583, 1585–1591) întărea lui Mitrea, mare vornic, 
părți din satul Micșenești (de Jos) cumpărate de la Dobrotă 
postelnic3. Numele satului mai apare în 1594, când 
într‑o listă de martori este menționat Șărban, logofăt de 
Micșănești4. În vremea lui Mihai Viteazu (1593–1601), fiul 
acestuia, Nicolae Pătrașcu, cândva între noiembrie 1599 
și august 1600, dăruia satul Micșenești către biserica din 
Șcheii de lângă Brașov5. Nu cunoaștem în ce circumstanțe 
s‑a petrecut donația și ce s‑a întâmplat ulterior, dar, în 1623, 
cu prilejul unei tranzacții, este amintit în finalul actului și 
un anume Dumitru logofăt din Micșăniști6, dovadă că o 
schimbare de proprietar avusese loc. Zece ani mai târziu, în 
1633, Matei Basarab (1632–1654) dăruia lui Iancu căpitan, 
ocina și rumânii de la Micșenești, confiscate de la Necula 
vistier, care la rândul său le cumpărase mai de demult7. 

Ulterior, fără a putea preciza când și în ce mod, satul 
ajungea în patrimoniul cunoscutei familii Grecianu8, după 
care, în anul 1734 avea să treacă prin intermediul unei 
alianțe matrimoniale, în posesia lui Iordache Asan, fiul 
cămărașului Asan din vremea lui Constantin Brâncoveanu 
(1688–1714). Acesta se căsătorise cu Smaranda, care 
primise satul ca zestre din partea tatălui său Șerban vel 
Spătar Grecianu9. Iordache, devenit mare stolnic, preia 
numele de Micșunescu de la denumirea satului și, în 
1743, împreună cu soția, construiește biserica10 cu hramul 
Nașterea Sf. Ioan, Sf. Gheorghe, Sf. Nicolae și casele familiei 
Micșunescu (actualul ansamblu din Micșuneștii Mari, jud. 
Ilfov)11. La începutul secolului al XIX‑lea, prin căsătoria 
Mariei, nepoata celor doi (Iordache și Smaranda), cu 
Dimitrie Polizu, proprietatea intră în posesia acestuia, 

3	 DIR, B, veacul XVI, vol. IV, p. 374.
4	 DIR, B, veacul XVI, vol. VI, p. 100.
5	 DRH, B, vol. XI, p. 582.
6	 DIR, B, veacul XVII, vol. IV, p. 245.
7	 DRH, B, vol. XXIV, p. 6.
8	 Începând cu Papa din Greci, mare vornic menționat în 1623, în vremea 

lui Alexandru Coconul (1623–1627), descendenții acestuia au stăpânit 
întinse moșii în zonă și au ocupat diferite funcții în veacurile XVII–XVIII, 
înrudindu‑se la un moment și cu familia Brâncoveanu. Strănepoata 
acestuia, Ilinca, fiica lui Papa Grecianu, vistier (ocupând funcția de 
mai multe ori în timpul mai multor domnitori în perioada 1664–1675), 
s‑a căsătorit cu Șerban Grecianu (familie originară din Dâmbovița), 
cărturar și sfetnic al voievodului Constantin Brâncoveanu, frate cu 
Radu Grecianu, binecunoscutul cronicar. A ocupat și funcțiile de vistier 
(1694–1703) și logofăt (1704–1710). Din căsătoria acestora au rezultat 
mai mulți copii, dintre care, în cazul de față ne interesează Șerban 
Grecianu (II), devenit ulterior logofăt (1710–1714) și spătar (1717). Mai 
menționăm că o soră a acestuia, Păuna, a fost căsătorită cu voievodul 
Ștefan Cantacuzino (1714–1716); vezi Dumitrescu, Crețeanu 1973,  
p. 23, 25.

9	 Șerban vel Spătar Grecianu (II) a fost căsătorit cu Ilinca, cea de‑a treia 
fiică a lui Constantin Brâncoveanu, și din această uniune s‑a născut 
Smaranda; vezi Dumitrescu, Crețeanu 1973, p. 26. 

10	 Viitoarele cercetări arheologice vor arăta dacă sub actualul monument 
se află sau nu resturile unei biserici mai vechi.

11	 Stoicescu 1970, p. 426, și cu literatura mai veche.

care‑și schimbă numele în Dimitrie Micșunești. Pentru 
scurt timp, în 1879 domeniul ajunge prin cumpărare în 
posesia Ecaterinei Mavrocordat, care, în 1882, îl vinde lui 
Simeon A. Mihălescu. După decesul acestuia, proprietatea 
este cumpărată în 1904 de Constantin C. Lecca, care o dă 
ca zestre fiicei sale, Silvia, la căsătoria acesteia cu Henric 
Aslan, apoi cu Constantin Lehliu. Moșia a fost expropriată 
prin decretul din martie 1949, în conac funcționând  
o școală, apoi după 1990 a reintrat în posesia moștenitori
lor de drept. 

Ansamblul Lecca Micșunești, în prezent proprietate 
a familiei Stavraca, ocupă o suprafață de aproximativ 
55 500 mp, aflându‑se într‑un loc pitoresc, pe malul 
lacului, înconjurat de copaci și arbuști de diverse specii. 
În momentul de față, acesta este compus dintr‑o clădire 
(conacul/casa propriu‑zisă) cu etaj și un turn rectangular 
de poartă situat la circa 60 m sud‑vest de aceasta. Inițial, 
din ansamblu făcea parte și biserica12, aflată la aproximativ 
80 m sud de casă și 40 m sud‑est de turnul de poartă 
(Fig. 1/c; 2). Ansamblul era înconjurat, cel puțin parțial, de 
o incintă zidită, astăzi dispărută și uitată. Harta lui Specht 
din anul 1791 consemnează la marginea estică a satului 
Micșunești existența ansamblului compus din conac, in
cintă și biserică (Fig. 1/a). Imaginea este redată și mai clar 
pe hărțile topografice militare habsburgice din secolul  
al XIX‑lea13 (Fig. 1/b).

Conacul este înălțat parțial pe o pivniță patrulateră (l: 
cca 9,10 m) aflată în partea de nord‑est, având o suprafață 
de circa 83 mp. Aceasta este împărțită în pătrate egale, 
boltite cu calote semisferice pe pandantivi în patru arcuri, 
sprijinite central pe un stâlp masiv de zidărie. Deasupra 
se află un parter scund, dreptunghiular, cu o suprafață 
utilă de 183 mp și un etaj mai înalt, având o suprafață 
utilă de 220 mp. Acoperișul, având șarpanta cu pantă mică 
în patru ape și streașinile, de asemenea, mici, a suferit 
foarte probabil modificări de‑a lungul timpului. Zidurile 
exterioare, construite exclusiv din cărămidă, sunt groase 
de circa 0,70 m. Clădirii în discuție, ale cărei dimensiuni 
sunt: L (laturile de est și vest): 16,40 m; l (laturile de nord și 
sud): 16,10 m; H: circa 9,00 m, i‑a fost adăugată, pe latura 

12	 Actualmente, biserica cu hramul „Născătoare de Dumnezeu”, monu
ment istoric de clasă A, în special datorită picturii sale și elementelor 
decorative sculptate în piatră, aparține parohiei Micșuneștii Mari 
(Fig. 1/c). Biserica are o absidă centrală poligonală la exterior, rotunjită 
la interior și două abside laterale, mai mici, trapezoidale la exterior și, 
de asemenea, rotunjite la interior, spațiul dintre acestea constituind 
naosul, peste care se înalță o turlă pătrată. Naosul se leagă printr‑o 
latură foarte scurtă de pronaos, trecerea fiind delimitată de doi stâlpi. 
Pronaosul are o formă dreptunghiulară cu laturile lungi orientate 
nord‑sud. La exterior, pe latura sudică, aproape de capătul sud‑vestic, 
se află scara pentru acces în clopotniță, casa scării având trei laturi, 
cu intrarea pe latura vestică. Pronaosul se continuă cu un pridvor, 
comunicarea făcându‑se printr‑o ușă. Pridvorul are două intrări, una 
obișnuită în ax și cealaltă pe latura de nord, destinată familiei boierești, 
indiciu că biserica servea atât ca paraclis al curții boierești, cât și ca 
biserica satului. Vezi o descriere amănunțită la: Ghika‑Budești 1936,  
p. 97–98, fig. 775–785. 

13	 A doua și a treia ridicare topografică militară austriacă – Franzisco‑ 
Josephinische Landesaufnahme: 1806–1869; 1869–1887.
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Figura 1. Satul Micșunești cu locul în care sunt amplasate conacul și biserica construite de familia Micșunescu: a. Harta Specht – 1791, b. hărțile 
topografice militare austriece din secolul al XIX‑lea; c. vedere aeriană a ansamblului Lecca Micșunești.

Figure 1. The village of Micșunești, showing the location of the manor house and church built by the Micșunescu family: a. Specht Map – 1791;  
b. 19th‑century Austrian military survey maps; c. aerial view of the Lecca Micșunești complex.
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de nord, în apropierea colțului de nord‑vest, o încăpere 
mai mică de plan rectangular (aproximativ 4,50 × 4,00 m), 
clădirea ajungând astfel la o lungime de circa 20,40 m și o 
suprafață totală construită de 282 mp. Intrarea către parter 
și etaj se află pe latura vestică, iar accesul actual către 
pivniță se face de pe latura nordică printr‑un gârlici situat 
în camera din colțul de nord‑vest al conacului (Fig. 3/a‒e). 

Monumentul se încadrează în formele arhitecturii 
civile din Țara Românească în veacul al XVIII‑lea, având ca 
model planul palatelor Renașterii italiene14. Prototipul, cel 
mai bine reprezentat de palatele de la Potlogi și Mogoșoaia, 
constă în esență într‑un dreptunghi regulat (peste o pivniță) 
și în mijlocul fiecărei fațade câte o ieșitură, un salon mai 
mare pe fațadele laterale, un foișor cu o scară de piatră 
alăturată de el pe fațada principală, iar pe fațada opusă, 
o „loggie”, formând un salon mare, deschis cu arcade 
susținute de coloane de piatră. Conacul Lecca Micșunești 
are un plan simplificat și nu mai dispune actualmente 
de loggie, foarte probabil ca urmare a unor modificări 
constructive petrecute la finele secolului al XIX‑lea. Cazul nu 
este singular, constatându‑se pentru o serie de monumente 
asemănătoare intervenții pe parcursul veacului menționat, 
care au dus la dispariția totală a foișorului, scara fiind 
introdusă în volumul clădirii, în spațiul sălii mari sau al 
coridorului central15.

Turnul de poartă, aflat într‑o stare de conservare 
destul de precară, este construit din cărămidă, cu o 
calotă semisferică, golurile intrării fiind arcuite în plin 
cintru printr‑o arhivoltă retrasă față de planul fațadei. 
Dimensiunile aproximative ale turnului sunt: L (laturile de 
vest și est): 6,80 m; l (laturile de nord și sud): 5,60 m; H: 
6,00 m, zidurile având grosimea de circa 0,70 m. Intrarea 
are deschiderea de 4,00 m și înălțimea de circa 3,50 m, 
trecerea către curtea conacului făcându‑se liber de la vest 
la est pe sub bolta turnului (Fig. 3/f‒g). Se pare că nici în 
vechime nu a existat o poartă de închidere a căii de acces, 
exceptând perioada de după 1950, când a funcţionat o 
structură cu asemenea rol16.

În cadrul ansamblului au mai existat și alte anexe, 
de pildă grajduri, fânare și remize pentru trăsuri, care au 
dispărut între timp17.

CERCETAREA ARHEOLOGICĂ

Dată fiind starea de conservare a întregului ansamblu, 
dar mai ales a turnului de poartă, în anul 2022 a fost 
demarat un proiect intitulat Conservarea, restaurarea, 
consolidarea și punerea în valoare a Conacului și Turnului 
de poartă din cadrul „Ansamblului fostului conac Lecca 

14	 Ghika‑Budești 1936, p. 114.
15	 Brătuleanu 1997, p. 71.
16	 O fotografie de la începutul anilor `70 consemnează o poartă ușoară, 

alcătuită din două rame dreptunghiulare întărite pe câte o diagonală, 
cele două părţi închizându‑se pe un stâlp fixat în axul intrării turnului; 
vezi Dumitrescu, Crețeanu 1973, p. 22, fig. 33. 

17	 Dumitrescu, Crețeanu 1973, p. 20.

Micșunești”18. Cu această ocazie, în vara anului respectiv, 
s‑au desfășurat primele săpături arheologice, care au avut 
un caracter limitat de diagnostic19.

Obiectivele evaluării arheologice au constat în 
obținerea datelor tehnice primare (stratigrafia generală 
a sitului, nivelul de adâncime al fundațiilor, nivelul de 
construcție, maniera și materialele de construcție, 
eventuale fisuri, niveluri de călcare etc.) pentru elaborarea 
proiectului tehnic de restaurare, care ulterior a fost supus 
aprobării comisiilor de specialitate. De asemenea, s‑au 
recoltat probe de mortar și cărămidă în vederea datării prin 
metoda 14C. La final au fost executate în profunzime sub 
fundații și carote geologice pentru stabilirea compoziției 
geologice a straturilor (argile) din adâncime. De asemenea, 
s‑a urmărit surprinderea traseului zidului de incintă al 
ansamblului la nord de turnul porții, a cărui existență era 
presupusă, dar nedovedită documentar cu claritate.

Din punct de vedere metodologic, diagnosticul 
arheologic a fost gândit sub forma efectuării mai multor 
secțiuni și casete de dimensiuni diferite, care vizau trei 
obiective ale ansamblului, devenite convențional sectoare 
de lucru: casa propriu‑zisă, turnul de poartă și zidul de 
incintă (Fig. 2). 

Amplasarea secțiunilor și casetelor, al căror număr în 
final a ajuns la 12, s‑a făcut în acord cu nevoile tehnice 
exprimate de către proiectant, structurist și geolog. Acestea 
au fost condiționate însă de existența unor amenajări, a 
vegetației abundente și de faptul că Ansamblul fostului 
conac Lecca Micșunești este locuit de către actualul 
proprietar. Săpătura s‑a executat în totalitate manual, 
o parte dintre secțiuni fiind astupate imediat ce au fost 
documentate pentru a nu perturba activitățile cotidiene 
ale locatarilor. Pentru întregul ansamblu, cota W ± 0,00 m 
stabilită de către proiectant este considerată intrarea în 
casa propriu‑zisă.

Casa propriu‑zisă (Fig. 3/a‒e; 4/a‒e; 5/a‒e; 17/a‒b)

Casa a fost cercetată prin practicarea a trei secțiuni/
casete, două în exterior (S.1, S.12) și una în interiorul 
pivniței (S.2). Orientarea exactă a casei este NNV‑SSE 
(latura cea mai lungă), convențional însă o vom consi
dera nord‑sud.

18	 Proiectul s‑a desfășurat în perioada 2022–2023, fiind finanțat prin 
Timbrul Monumentelor Istorice de Institutul Național al Patrimoniului. 
A fost condus de arh. Ruxandra Nemțeanu, cuprinzând o echipă 
interdisciplinară de specialiști de la mai multe instituții de profil.  
O prezentare a proiectului a fost făcută de către Ruxandra Nemțeanu, 
Irina Nemțeanu și Radu Comănescu la Sesiunea de comunicări Arhi
tectură Restaurare Arheologie, „Citind printre absențe. Arheologia 
pierderilor”, ediția XXIII, Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan”, 
București, 20‒22 aprilie 2023.

19	 Raportul arheologic și primele date arheometrice au fost prezentate de 
către Adrian Ioniță și Corina Anca Simion, Arheologie și arheometrie la 
Conacul Lecca‑Micșunești (Micșuneștii Mari, com. Nuci, jud. Ilfov), în 
cadrul sesiunii de comunicări mai sus menționată. 
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Figura 2. Ansamblul fostului conac Lecca Micșunești. Plan general cu amplasarea secțiunilor.

Figure 2. The complex of the former Lecca Micșunești manor house. General plan showing the location of the archaeological excavations.
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Figura 3. Obiectivele cercetate – fotografii: a. pivnița, c. casa, vedere dinspre sud‑vest, d. casa vedere dinspre nord‑vest, f. turnul de poartă vedere 
dinspre sud‑vest; planuri cu amplasarea secțiunilor: casa – b. subsolul, e. parterul, g. turnul de poartă.

Figure 3. Investigated structures – photographs: a. the cellar, c. the house (view from the southwest), d. the house (view from the northwest), f. the gate 
tower (view from the southwest); floor plans showing the layout of the trenches: the house – b. the basement, e. the ground floor, g. the gate tower.
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Exteriorul casei
S.1 (1,50 × 1,50 m) a fost trasată perpendicular pe 

peretele sudic al casei, la colțul de sud‑vest al acesteia, cu 
scopul de a surprinde în principal nivelul de construcție și 
talpa fundației casei (Fig. 4). Săpătura a fost condiționată de 
existența unui arbore în apropiere, de trotuarul de beton 
din jurul casei, de conducta de scurgere a apei pluviale și de 
platbanda metalică perimetrală și țărușul de împământare 
reprezentând protecția împotriva fulgerelor.

Pe profilul nordic al S.1 a fost înregistrată următoa
rea situație stratigrafică: W ‑0,26 – nivelul de călcare 
actual reprezentat de trotuarul de beton din jurul casei;  
‑0,26‒0,36 m – trotuarul de beton; ‑0,36‒0,76 m – peretele 
tencuit al casei, astăzi aflat în pământ ca urmare a creșterii 
nivelului în jurul monumentului; ‑0,76‒0,84 m – nivelul 
de construcție al casei; ‑0,84‒1,44 m – fundația casei;  
‑1,54 m – fundul secțiunii (Fig. 4/b).

Fundația casei este construită din cărămizi cu gro
simea de 4 cm, așezate regulat, legate cu mult mortar 
var‑nisip de culoare gălbuie de bună calitate. Dacă socotim 
și nivelul de construcție, fundația ajunge la înălțimea de 
68‒69 cm. Talpa fundației este la W ‑1,44 m. Tencuiala 
surprinsă pe peretele dezvelit în secțiune pare să aibă 
același aspect cu materialul utilizat la fundație. Stratul de 
tencuială este de câțiva centimetri și acoperă cărămizi de 
cca 26 × 15 × 4 cm.

Pe profilul estic al S.1 a fost înregistrată următoarea 
situație stratigrafică: W ‑0,26‒0,46 m – trotuarul de beton; 
de la marginea acestuia către sud, ‑0,36‒0,48 m – stratul 
de pământ vegetal; ‑0,48‒0,50 m – strat fin de mortar 
(surprins doar de la limita trotuarului către exterior); 
‑0,50‒0,76 m – pământ cenușiu pigmentat cu resturi de 
mortar și fragmente de cărămidă; ‑0,76‒0,84 m – nivelul de 
construcție al casei; ‑0,84‒1,54 m – pământ brun castaniu 
compact argilos (Fig. 4/c, e).

Trotuarul cu lățimea de 0,60 m își dublează grosimea 
începând de la limita estică a secțiunii. Imediat sub mar
ginea exterioară a acestuia, într‑o groapă de mici di
mensiuni, a fost introdusă platbanda cu rol de protecție 
împotriva fulgerelor. 

În S.1 nu s‑au găsit materiale arheologice.
S.12 (3,00 × 2,10 m) a fost trasată la colțul de nord‑vest 

al casei, în apropierea intrării care duce la pivniță, acolo 
unde săpăturile efectuate de către proprietar, cu scopul 
introducerii unei conducte pentru scurgerea apei pluviale, 
semnalaseră prezența unui zid, secțiunea menționată având 
scopul de a urmări în principal traseul acestuia (Fig. 17). 

Zidul, având o lățime de 0,60 m, a apărut la W ‑0,49 m. 
Fundația, ușor lățită cu o crepidă/plintă de circa 0,10 m, 
începea la W ‑0,86 m. Talpa fundației nu a fost surprinsă, 
fundația fiind dezvelită doar pe o adâncime de circa  
0,15 m. Este construită în aceeași manieră, din același tip 
de cărămidă și mortar precum cele constatate în S.1. Nu 
este clar dacă zidul continuă către nord sau se închide la 90° 
la limita construcției anexe (actualmente baie și toaletă) 
situată pe latura nordică a casei. Nu putem preciza în 
această fază a cercetării funcția acestui zid și raportul lui cu 

fundația casei din cauza trotuarului existent. Deocamdată 
putem aprecia că făcea parte dintr‑o structură zidită, 
probabil în relație cu accesul către pivniță, la care, la un 
moment dat, poate cu ocazia adăugării băii, s‑a renunțat. 
La capătul sud‑vestic al secțiunii, la W ‑0,44 m, se află un 
șir de cărămizi contemporane cu scopul de a proteja un 
cablu electric. 

În S.12 s‑au descoperit patru fragmente ceramice 
aparținând secolelor XVIII–XIX (Fig. 18/g‒j).

Pivnița casei (Fig. 3/a‒b; 5/a‒e)
S.2 (0,95 × 0,95 m) a fost trasată în interiorul pivniței, 

în colțul de sud‑est, cu scopul de a surprinde în principal 
nivelul de construcție și talpa fundației pivniței (Fig. 5). 
Săpătura a fost limitată la spațiul liber rămas între pereții 
pivniței și un pavaj de cărămidă amenajat în interiorul 
acesteia. Nivelul actual de călcare în interiorul pivniței 
constă în pavajul de cărămidă menționat, care acoperă 
parțial suprafața pivniței și se află la ‑3,13 m față de  
W ± 0,00 m – intrarea în casă.

La W ‑3,48 m, a fost surprinsă o crepidă cu lățime 
neregulată de 0,09‒0,12 m; ‑3,48‒3,96 m  – fundația 
pivniței; ‑4,06 m  – fundul secțiunii. Fundația pivniței  
este construită asemănător cu cea a casei, din cărămizi 
(26 × 15 × 4 cm), așezate regulat, legate cu mult mortar 
var‑nisip de culoare gălbuie de bună calitate. Fundația 
este adâncă de maximum 0,48 m. Talpa fundației este la  
W ‑3,96 m. De la crepida menționată începea elevația 
propriu‑zisă a pereților pivniței. Nu s‑a surprins un nivel 
de construcție, dar acesta foarte probabil se afla la nivel 
cu crepida. Între nivelul actual de călcare și crepidă se află 
un strat de pământ castaniu argilos afânat. De la crepidă în 
jos se află argilă compactă (Fig. 5/b). 

În S.2 nu s‑au găsit materiale arheologice și nici resturi 
de la construcția pivniței.

Turnul de poartă (Fig. 3/g‒f, Fig. 6‒7, 11‒12) 

Este o construcție de plan patrulater, cu boltă, ridicată 
integral din cărămidă și aflată într‑o stare de degradare 
accentuată. Intrarea se făcea dinspre VSV printr‑o deschi
dere arcuită, ieșirea către curte având un aspect asemănă
tor. Convențional, pentru ușurința exprimării, vom considera 
deschiderea turnului prin care se circula ca fiind orientată 
vest‑est. La W ‑0,61 m se află actualul nivel de călcare în turn 
considerând centrul geometric al acestuia (teren natural) 
față de cota W ± 0,00 m – intrarea în casă. Facem această 
precizare deoarece suprafața din interiorul turnului și din 
jurul acestuia este ușor denivelată, astfel încât nivelul de 
călcare variază puțin. Turnul a fost cercetat prin practicarea 
a două secțiuni/casete în interior (S.3 și S.6). 

S.3 (1,30 × 1,50 m) a fost trasată în interiorul turnului 
de poartă, în colțul de nord‑est, cu scopul de a surprinde în 
principal nivelul de construcție și talpa fundației (Fig. 6‒7). 

Pe profilul vestic al S.3 a fost înregistrată următoarea 
situație stratigrafică: W ‑0,61‒0,71 m – strat vegetal; 
‑0,71‒1,21 m – strat de pământ cenușiu pigmentat cu 
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Figura 4. Casa: S.1 – a. plan, b. profil nord, c. profil est; fotografii: d. fundația sudică, e. profil est. 

Figure 4. The house: T.1 – a. plan, b. north profile, c. east profile; photographs: d. southern foundation, e. east profile.
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Figura 5. Pivnița: S.2 – a. plan, b. profil vest; fotografii: c. fundația sudică, d. fundația estică, e. detaliu fundație. 

Figure 5. The cellar: T.2 – a. plan, b. west profile; photographs: c. southern foundation, d. eastern foundation, e. foundation detail.
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Figura 6. Turnul de poartă: S.3 – a. profil vest, b. plan, c. profil est, d. profil sud. 

Figure 6. Gate tower: T.3 – a. west profile, b. plan view, c. east profile, d. south profile.
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Figura 7. Turnul de poartă: S.3 – fotografii: a. profil nord, b. profil vest, c. profil est. 

Figure 7. Gate tower: T.3 – photos: a. north profile, b. west profile, c. east profile.
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mortar și cu resturi de cărămidă; ‑1,21‒1,29 m – strat de 
mortar gălbui cu resturi de cărămidă; ‑1,29‒1,41 m – strat 
de pământ cenușiu pigmentat cu mortar și cu resturi de 
cărămidă; ‑1,41‒1,46 m – strat de mortar gălbui (nivel de 
construcție al fundației); ‑1,46‒2,06 m – castaniu argilos 
(Fig. 6/a; 7/b).

Pe latura de nord, fundația turnului are talpa la W 
‑1,96 m; are o crepidă, lată de 0,10 m la W ‑1,41 m, și o 
a doua crepidă, cu lățimea de 0,12‒0,13 m la W ‑1,13 m. 
Judecând după urmele de pe zid, pare să fie o porțiune 
ruptă, crepida inițială fiind cu circa 0,30 m mai sus. Nivelul 
de construcție, constând într‑un strat de mortar gălbui, se 
află în dreptul crepidei de la W ‑1,41 m. De acolo începea 
elevația inițială a turnului. Fundația turnului este construită 
din cărămizi (26 × 15 × 4 cm), așezate regulat, legate cu 
mult mortar var‑nisip de culoare gălbuie de bună calitate. 

În S.3 s‑au descoperit două artefacte – un fragment 
ceramic și un cui de fier, aparținând secolelor XVIII–XIX  
(Fig. 18/a, k).

S.6 (2,30 × 1,75 m) a fost trasată în interiorul turnului 
de poartă, în colțul de sud‑vest, cu scopul de a surprinde 
în principal nivelul de construcție și talpa fundației  
(Fig. 11‒12).

Pe profilul nordic al S.6 a fost înregistrată următoarea 
situație stratigrafică: W ‑0,62/0,74‒0,67/0,79 m – strat 
vegetal; ‑0,60‒0,76 m – strat amestecat de pământ și moloz; 
‑0,76‒0,80 m – strat de cărămidă sfărâmată, compact și dur; 
0,80‒0,84 m – strat nisipos de nivelare; ‑0,84‒1,22 m – strat 
cenușiu deschis cu pigmenți de cărămidă; ‑1,23‒1,42 m –  
nivel de pământ castaniu deschis cu resturi de cărămizi și 
mortar (nivel de construcție, îngroșat prin depunerea de 
pământ și cărămizi pentru amenajarea nivelului inițial de 
călcare în turn); ‑1,42‒2,04 m – strat castaniu argilos. La 
W ‑1,42 m este surprinsă fundația continuă (pe conturul 
turnului). Talpa fundației este la W ‑1,99 m. Lățimea fun
dației este de 1,00 m (Fig. 11/b; 12/c).

Pe latura de sud, fundația turnului are talpa la W  
‑1,99 m; are trei crepide: o crepidă, lată de 0,10 m la  
W ‑1,42 m, a doua crepidă, cu lățimea de 0,15 m la W 
‑0,87 m, și a treia crepidă, lată tot de 0,15 m la W ‑0,72 m.  
Fundația este construită din cărămizi (26 × 15 × 4 cm), 
așezate regulat, legate cu mult mortar var‑nisip de culoare 
gălbuie de bună calitate. Au fost găsite și resturi de lemn de 
la un buștean masiv (Fig. 12/b), care te duc cu gândul la un 
stâlp de susținere a unei porți de lemn, (probabil de la cea 
consemnată fotografic la începutul anilor `70), actualmente 
intrarea prin turn fiind deschisă.

În S.6 s‑au descoperit două fragmente ceramice și 
un cui de fier, încadrate cronologic în secolele XVIII–XIX  
(Fig. 18/c, f, l). 

Conform celor două sondaje (S.3 și S.6), s‑a observat 
că, din punct de vedere tehnic, mai întâi s‑a construit o 
fundație continuă (înaltă de 0,55‒0,57 m – surprinsă la W 
‑1,41‒1,42 m), lată de 1,00 m, urmând planul rectangular al 
turnului. Peste această fundație s‑a clădit turnul de poartă, 
cu ziduri de circa 0,60 m în elevație, laturile de nord și sud 
ale turnului fiind înălțate peste aceasta, iar cele de vest și 

est fiind cu goluri, arcuite la partea superioară, pentru a 
permite trecerea. 	

Zidul de incintă (Fig. 8‒10, 13‒16)

Tronsonul sud – denumim astfel convențional partea 
aflată la SSE de turn. Imediat în apropierea laturii sudice 
a turnului sunt încă vizibile, în vegetația abundentă, 
urmele unei construcții constând într‑o cameră (locuința 
paznicului). Existența ei era cunoscută și din fotografiile 
de epocă. Zidul de incintă a fost cercetat către sud prin 
practicarea unei secțiuni (S.5).

S.5 (3,00 × 1,00 m) a fost trasată la 3,50 m, paralelă cu 
latura sudică a turnului, perpendiculară pe resturile zidului 
de incintă, cu scopul de a surprinde dimensiunile exacte 
ale acestuia și relația cu peretele sudic al încăperii de lângă 
turn (Fig. 9‒10).

Ruinele zidului de incintă au apărut la W ‑0,72 m, 
imediat după ce s‑a făcut curățenie prin îndepărtarea 
vegetației. Putem considera această cotă ca fiind 
aproximativ nivelul actual de călcare la sud de turn. 
Fundația, ușor lățită cu o crepidă de 0,05‒0,06 m de o 
parte și alta a zidului, începea la W ‑1,20 m. Tot aici se 
situează și nivelul de construcție. Talpa fundației este la W 
‑1,75 m. Fundația are o lățime de circa 0,70 m, iar zidul de 
incintă în elevație este lat de 0,60 m. Fundația zidului de 
incintă și cea a zidului sudic al încăperii sunt țesute, ceea ce 
dovedește că au fost construite în același timp. Zidul sudic 
al încăperii și cel estic sunt mai înguste (fiind late de 0,50 
m, respectiv 0,55 m) față de zidul vestic – zidul de incintă 
propriu‑zis (lat de 0,60 m). Între zidul sudic al turnului și 
zidurile menționate se afla o încăpere cu dimensiunile 
(la interior) de 3,10 × 4,10 m (Fig. 10). Conform datelor 
actuale, încăperea a fost concepută și executată odată cu 
turnul de poartă, iar demantelarea acesteia s‑a petrecut 
în a doua parte a secolului al XX‑lea. Fundațiile zidurilor 
sunt construite din cărămizi, așezate regulat, legate cu 
mult mortar var‑nisip de culoare gălbuie de bună calitate. 
Aceleași materiale au fost utilizate și în elevație.

În S.5 s‑a descoperit un singur fragment ceramic  
(Fig. 18/b).

Tronsonul nord – denumim astfel, convențional, 
partea aflată la NNV de turn. Zidul de incintă a fost 
cercetat prin practicarea a cinci secțiuni, ajungându‑se la 
66,25 m nord de turn, fără a i se putea surprinde limita. 
Amplasarea secțiunilor a fost condiționată de existența 
unor arbori de talie mare și de vegetația abundentă.  
Cu excepția unei singure secțiuni (S.7 amplasată lângă  
latura nordică a turnului), în toate celelalte a fost surprins 
doar negativul fundației, uneori păstrându‑se 1‒4 rânduri 
de cărămizi prinse cu mortar var‑nisip gălbui de bună 
calitate. Groapa (de demantelare a fundației zidului de 
incintă) conținea numeroase bucăți de mortar și mici 
fragmente de cărămidă („negativul zidului”) și era lată de 
0,50‒0,60 m. Stratigrafia este extrem de simplă: stratul 
vegetal (grosime circa 0,10‒0,15 m); strat brun de pădure 
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Figura 8. Zidul de incintă – tronson nord: S.4 – a. profil sud, b. plan; fotografii: c. vedere dinspre vest, d. vedere dinspre sud. 

Figure 8. Enclosure wall – northern segment: T.4 – a. south profile, b. plan; photographs: c. view from the west, d. view from the south.
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Figura 9. Zidul de incintă – tronson sud: S.5 – a. plan, b. profil intermediar vestic, c. profil sud, d. fotografie profil nord.

Figure 9. Enclosure wall – southern segment: T.5 – a. plan view, b. western intermediate profile, c. southern profile, d. photograph of the northern profile.
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Figura 10. Încăperea de la sud de turnul de poartă: a. plan, b. fotografie, vedere dinspre sud‑vest.

Figure 10. The room south of the gate tower: a. floor plan, b. photograph taken from the southwest.
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Figura 11. Turnul de poartă: S.6 – a. plan, b. profil nord, c. profil est.

Figure 11. Gate tower: T.6 – a. plan view, b. north profile, c. east profile.
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Figura 12. Turnul de poartă: S.6 – fotografii: a. vedere dinspre est, b. detaliu cu resturile de lemn ale presupusului stâlp al porții, c. profil nord, d. profil 
est, e. vedere dinspre nord.

Figure 12. Gate tower: T.6 – photos: a. view from the east, b. detail showing the wooden remains of the presumed gatepost, c. north profile, d. east 
profile, e. view from the north.



512	 Adrian IONIȚĂ

a b

c

Figura 13. Zidul de incintă – tronson nord și turnul de poartă: S.7 – a. plan; fotografii: b. vedere dinspre nord cu urmele zidului de incintă pe paramentul 
turnului, c. vedere dinspre est. 

Figure 13. Enclosure wall – northern segment and the gate tower: T.7 – a. plan; photographs: b. view from the north showing the traces of the enclosure 
wall on the face of the tower, c. view from the east.
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Figura 14. Zidul de incintă – tronson nord: S.8 – fotografii: a. vedere dinspre nord, b. vedere dinspre vest, cu negativul contrafortului pe profilul estic; 
c. plan, d. profil sud, e. profil est.

Figure 14. Enclosure wall – northern segment: T.8 – photographs: a. view from the north, b. view from the west showing the negative of the buttress 
on the eastern profile; c. plan, d. southern profile, e. eastern profile.

d e



514	 Adrian IONIȚĂ

(grosime circa 0,30‒0,40 m), castaniu argilos. Pentru 
secțiunile S.4, S.8, S.9, S.10, S.11, adâncimile sunt date de 
la nivelul actual de călcare, nefiind corelate cu Wagrissul 
general. Acesta se află cu 0,50‒0,70 m mai sus decât nivelul 
de călcare din zona traseului fostului zid de incintă. Terenul 
este destul de accidentat, fiind acoperit cu vegetație, dar și 
cu resturi de moloz contemporan.

S.4 (6,00 × 1,00 m) a fost trasată la 11,25 m nord de 
turn, paralelă cu latura nordică a acestuia. La ‑0,30 m au 
apărut primele resturi din negativul zidului de incintă. Din 
fundația acestuia se păstrau intacte doar trei rânduri de 
cărămizi. Talpa fundației era la ‑0,95 m. Lățimea fundației 
este de 0,70 m (Fig. 8). 

S.7 (1,40 × 1,20 m) a fost trasată în exteriorul turnului, 
perpendicular pe latura nordică, lângă colțul de nord‑vest, 
cu scopul de a surprinde pornirea zidului de incintă către 
nord și relația dintre fundațiile celor două construcții 
(Fig. 13). În acest loc, pe elevația turnului se observa că 
a existat pornirea unui zid (Fig. 13/b). Nivelul de călcare 
actual se află la W ‑0,53 m. 

La W ‑1,10 m a fost surprins zidul de incintă. Fundația, 
lățită cu o crepidă neuniformă de 0,15‒0,20 m, începea la 
W ‑1,21‒1,25. Tot aici se situează și nivelul de construcție. 
Talpa fundației zidului de incintă este la W ‑1,85 m. Lățimea 
zidului este de aproximativ 0,55 m, iar a fundației acestuia 
de circa 0,70 m (asemănător cu situația din S.5). Conform 
urmelor de pe elevația turnului, de la crepida anterior 
menționată, zidul de incintă avea o înălțime de 2,70 m. 
Fundația zidului de incintă este construită din cărămizi cu 
grosimea de 4 cm, așezate regulat, legate cu mult mortar 
var‑nisip de culoare gălbuie de bună calitate. În elevație, 
s‑au utilizat materiale asemănătoare cu cele descrise la 
casă și la turn. Fundația zidului de incintă și cea a turnului 
se leagă în mod organic („țes”), ceea ce dovedește că au 
fost construite în același timp.

În S.7 s‑au descoperit două fragmente ceramice 
aparținând unor oale din secolele XVIII–XIX (Fig. 18/d‒e).

S.8 (2,10 × 1,10 m) a fost trasată la 16,30 m nord 
de S.4, paralelă cu aceasta. Urmele negativului zidului 
de incintă au fost surprinse imediat sub stratul vegetal, 
la ‑0,10‒0,12 m. Din fundația zidului de incintă se păstra 
intact un singur rând de cărămizi, la ‑0,75 m. Talpa fundației 
era la ‑0,85 m. Lățimea fundației este de 0,55 m (Fig. 14). 
Pe profilul estic a fost surprins negativul unui alt șanț de 
demantelare cu lățimea de 0,60 m, care începea, ca și în 
cazul zidului de incintă, imediat de sub stratul vegetal. 
Fundul gropii negativului (acolo unde ar fi trebuit să fie 
talpa fundației, din care însă nu se păstra niciun rând de 
cărămidă) era la ‑0,70 m (Fig. 14/b, e). Probabil, în acest 
loc a existat un contrafort care sprijinea zidul de incintă. 

S.9 (2,00 × 1,00 m) a fost trasată la 16,80 m nord 
de S.8, paralelă cu aceasta. La ‑0,45 m au apărut primele 
resturi din negativul zidului de incintă și continuau până 
la ‑0,70 m. Din fundația propriu‑zisă se păstrau intacte 
doar două rânduri de cărămizi. Lățimea fundației este de  
0,50 m (Fig. 15/a‒c). 

S.10 (2,00 × 1,00 m) a fost trasată la 11,20 m nord 
de S.9, paralelă cu aceasta. La ‑0,15 m au apărut primele 
resturi din negativul zidului de incintă și continuau până 
la ‑0,70 m. Din fundația propriu‑zisă se păstrau intacte 
patru rânduri de cărămizi. Lățimea fundației este de  
0,50 m (Fig. 15/d‒f). 

S.11 (1,60 × 1,00 m) a fost trasată la 5,70 m nord de 
S.10, paralelă cu aceasta. La ‑0,50 m au apărut primele 
resturi din negativul zidului de incintă și continuau până 
la ‑0,90 m. Din fundația propriu‑zisă se păstrau intacte  
trei rânduri de cărămizi. Lățimea fundației este de 0,50 m 
(Fig. 16). 

În S.4, S.8, S.9, S.10 și S.11 nu s‑au descoperit 
materiale arheologice.

Renunțarea la zidul de incintă s‑a făcut, cel mai 
probabil, cândva în jurul anului 1900, însă nu avem 
mărturii documentare (fotografice) din acea perioadă. 
O dovadă, însă, în acest sens o constituie prezența 
unor arbori foarte groși crescuți pe traseul fostului zid, 
ceea ce ar indica o perioadă de aproximativ 150 de ani. 
Demantelarea s‑a produs în mod sistematic pe traseul 
exact al zidului, cărămida fiind recuperată până aproape 
de talpa fundației20. Foarte probabil, zidul a avut mai mulți 
contraforți, din loc în loc, pe latura estică (spre interiorul 
curții) așa cum sugerează situația surprinsă în S.8. 

În această fază a cercetării, nu a mai fost posibilă 
sondarea pe traseul presupus al zidului în continuare pe 
aceeași direcție, din cauza unei cantități mari de moloz 
contemporan depozitat acolo și a vegetației abundente. 
Putem avansa ipoteza că zidul continua către nord până la 
lac sau își schimba direcția către est și se închidea tot pe 
malul lacului. Identificarea traseului complet rămâne un 
obiectiv pentru o altă etapă a cercetării.

MATERIALELE ARHEOLOGICE

În cinci dintre secțiunile efectuate (S.3, S.5, S.6, 
S.7, S.12) au fost găsite materiale arheologice constând 
în zece fragmente ceramice (Fig. 18/a‒j) și două cuie de 
fier (Fig. 18/k‒l). Toate fragmentele provin de la vase 
lucrate la roata cu turație rapidă și se împart în două mari 
categorii: smălțuite și nesmălțuite. Materialul este extrem 
de fragmentat; ca tipuri de forme pot fi identificate oale și 
farfurii. a. Burtă de la oală, din pastă roșie fină, pictată cu 
dungi albe, cu urme de ardere secundară (S.7); b. Burtă cu 
rest de toartă de la oală, din pastă roșie fină (S.7); c. Fund 
și burtă de oală, din pastă roșie nu foarte fină, cu urme 
de ardere secundară (S.6); d. Burtă de la oală, din pastă 
poroasă gălbuie (S.5); e. Burtă de vas (oală?), din pastă nu 
foarte fină de culoare albicioasă (S.6); f. Buză de vas, din 
pastă nu foarte fină de culoare roșie, cu urme de ardere 
secundară (S.12); g. Fund fragmentar de farfurie, din pastă 
fină roșie cu smalț albicios la interior (S.3); h. Burtă de vas, 

20	 Nu este exclus ca din cărămida recuperată să se fi construit încăperea 
(baia și toaleta) adăugată pe latura de nord a casei.
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Figura 15. Zidul de incintă – tronson nord: S.9 – a. plan, b. profil sud; c. fotografie, vedere dinspre est; S.10 – d. plan, e. profil sud, f. fotografie vedere 
dinspre est. 

Figure 15. Enclosure wall – northern segment: T.9 – a. plan view, b. southern profile; c. photograph showing the view from the east; T.10 – d. plan view, 
e. south profile, f. photograph showing the view from the east.
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Figura 16. Zidul de incintă – tronson nord: S.11 – a. plan, b. profil sud; fotografii: c. vedere dinspre vest, d. vedere dinspre nord.

Figure 16. Enclosure wall – northern segment: T.11 – a. plan view, b. southern profile; photographs: c. view from the west, d. view from the north.
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Figura 17. Casa – zid lângă colțul de nord‑vest: S.12 – a. plan; b. fotografie vedere dinspre est. 

Figure 17. The house – wall near the northwest corner: T.12 – a. floor plan; b. photograph viewed from the east.
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Figura 18. Fragmente ceramice: a‒b (S.7), c, e (S.6), d (S.5), g (S.3), f, h‒j (S.12); cuie de fier: k (S.3), l (S.6); m monedă de argint Abdulhamid I – 1788, 
găsită întâmplător în perioada interbelică „în curtea conacului”.

Figure 18. Ceramic fragments: a–b (T.7), c, e (T.6), d (T.5), g (T.3), f, h–j (T.12); iron nails: k (T.3), l (T.6); m silver coin of Abdulhamid I – 1788, found by 
chance during the interwar period “in the courtyard of the mansion”.
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Figura 19. Sinteza tipologiilor de conace cu pivnițe din Valahia secolelor XVII–XVIII (după Brătuleanu 1997, pl. III).

Figure 19. A synthesis of the types of manor houses with cellars in Wallachia during the 17th and 18th centuries (according to Brătuleanu 1997, pl. III).
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din pastă fină roșie cu smalț galben (S.12); i. Fund de oală, 
din pastă fină roșie, cu urme de ardere secundară (S.12); 
j. Fund de farfurie, din pastă fină roșie cu smalț verde la 
interior (S.12); k. Cui de fier, patrulater în secțiune, L: 7 cm 
(S.3); l. Cui de fier, patrulater în secțiune, L: 8,5 cm (S.6).

Din punct de vedere cronologic, ceramica se 
încadrează în perioada secolelor XVIII–XIX. Cuiele, lucrate 
manual, provin de la turnul de poartă și se datează în 
aceeași perioadă de timp. 

CONCLUZII PRELIMINARE

Aceste prime sondaje nu au clarificat toate aspectele 
evoluției Ansamblului fostului conac Lecca Micșunești, 
ceea ce nici nu era posibil, ele fiind supuse condiționărilor 
din teren și necesităților tehnice menționate anterior. 
De aceea, se impun ca obiective viitoare, desprinse 
din rezultatele arheologice de până acum, cel puțin 
următoarele: identificarea completă a traseului zidului de 
incintă și cercetarea mai amplă a casei, în special a părții de 
nord‑vest, în zona S.12, unde a apărut acel zid exterior. Se 
știe că, în timp, au mai fost executate adăugiri (baia actuală) 
la corpul inițial al clădirii.

Cu toate limitările săpăturii, o serie de concluzii se 
schițează cu suficient temei. Pornind de la suprafețele 
extrem de reduse cercetate pe cuprinsul ansamblului, 
putem afirma că în locurile sondate nu există depuneri 
arheologice ori materiale arheologice anterioare secolului 
al XVIII‑lea21. Nu s‑au constatat mai multe faze succesive 
de construcție, exceptând adăugirea târzie a băii pe latura 
nordică a casei22. Fundațiile casei, pivniței și turnului sunt 
construite în maniere asemănătoare, exclusiv din cărămizi, 
așezate regulat, legate cu mult mortar var‑nisip, de culoare 
gălbuie, de bună calitate. La elevații s‑a utilizat același 
tip de cărămidă, cu dimensiuni de 26 × 15 × 4 cm sau cu 
dimensiuni foarte apropiate de aceste valori, mortarul 
fiind asemănător cu cel întrebuințat la fundații. Față de 
perioada menționată, nivelul de călcare a crescut totuși 
destul de mult: cu circa 0,40 m în jurul casei și cu circa 
0,60‒0,70 m la turnul de poartă. Pe latura sudică a turnului 
se afla o încăpere construită în aceeași etapă cu acesta, 
având dimensiunile interioare de 3,10 × 4,10 m. Camera 
respectivă era destinată paznicului în perioada funcționării 

21	 Constatarea este ușor surprinzătoare, având în vedere că ansamblul 
se situează pe malul lacului și nu departe de cursul Ialomiței, într‑o 
zonă extrem de favorabilă locuirii. La aceasta se adaugă și faptul că în 
aria localităților Fierbinți Târg și Dridu (aflate la câțiva kilometri în aval 
de Micșunești) există numeroase descoperiri arheologice, aparținând 
mai multor epoci istorice, inclusiv faimoasa așezare de pe malul lacului 
Comana, care a dat numele eponim al culturii Dridu (vezi Zaharia 1967), 
sau cea din punctul „La Metereze” (vezi Ioniță 1998, p. 305–382).

22	 Clădirea a cunoscut, în diferite etape de timp, fără îndoială, mai 
multe modificări (dispariția loggiei, modificări la intrări și la ferestre, 
adăugarea băii, eliminarea unei structuri zidite – situație observată 
în S.12 etc.), cele mai multe fiind însă greu de surprins prin mijloace 
arheologice. Acestea ar putea fi clarificate în bună măsură prin 
intermediul unui studiu de parament.

ansamblului ca reședință boierească, fiind demolată după 
mijlocul secolului al XX‑lea.

Zidul de incintă a avut, foarte probabil, înălțimea 
de 2,70 m și a fost construit în aceeași etapă cu turnul de 
poartă, materialele și maniera de zidărie fiind similare. Nu 
cunoaștem încă traseul complet, existența zidului fiind 
documentată către nord pe o lungime de peste 66 m. Către 
sud, zidul continua circa 25 m până în apropierea bisericii.

Ca observație generală, maniera de zidărie pentru 
toate structurile dezvelite în timpul săpăturilor este 
asemănătoare în privința tipului de cărămidă și a mortarului 
folosit, existând similarități chiar și la lățimea zidurilor. 
Piatra nu este utilizată deloc, spre deosebire de secolele 
anterioare, când piatra era întâlnită alături de cărămidă, 
atât în fundații, cât și în paramentul diverselor construcții 
civile, militare sau religioase.

Puținele fragmente ceramice descoperite în timpul 
săpăturilor se încadrează larg în perioada secolelor  
XVIII–XIX. Singurul element de datare absolută, care 
poate fi relaționat cu ansamblul, este o monedă de argint 
otomană (60 parale), emisă de sultanul Abdulhamid I  
(1774–1789) în anul 1788, găsită întâmplător în peri
oada interbelică „în curtea conacului” (Fig. 18/m), aflată  
în posesia proprietarului23. Datarea arheologică a obiec
tivelor cercetate concordă cu aspectul arhitectural al 
monumentului și cu informațiile documentare privind 
biserica (parte componentă a ansamblului) și casele familiei 
Iordache Micșunescu, amintite către mijlocul veacului  
al XVIII‑lea. Din punct de vedere stilistic, casa se încadrează 
în formele arhitecturii brâncovenești de conac cu plan 
dreptunghiular, construit parțial pe o pivniță24 (Fig. 19), 
cu un parter scund și un etaj mai înalt. De asemenea, 
datarea arheologică se armonizează și cu o parte a datărilor 
radiocarbon ale mortarelor, în special din elevația zidurilor, 
precum și cu alte date arheometrice, după cum vom vedea 
în continuare 25.

Un lucru este cert, construirea ansamblului s‑a făcut 
după o viziune unitară, elementele componente (casa 
cu pivniță și turnul de poartă cu zidul de incintă) fiind 
construite concomitent sau la intervale de timp extrem 
de apropiate. În logica lucrurilor, biserica (element de 
bază al ansamblului) a fost ridicată în paralel cu acestea, 
cea de‑a doua intrare pe latura de nord a pridvorului, cu 
funcția de intrare privată a boierului, datorându‑și existența 
concepției ctitorului, familia Micșunescu, care locuia în casa 
aflată puțin mai la nord.
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