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CERCETĂRI ARHEOMETRICE LA „ANSAMBLUL FOSTULUI CONAC LECCA 
MICȘUNEȘTI” (SAT MICȘUNEȘTII MARI, COM. NUCI, JUD. ILFOV)

Corina Anca SIMIONa, Daniela CRISTEA‑STANb, Elena Alexandra ISPASc, Maria Loredana MARINd, 
Alexandru Răzvan PETREe, Oana GÂZAf, Maria Valentina LUCA‑ILIEg, Cristian MĂNĂILESCUh
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Keywords: radiocarbon dating, XRF analysis, mortar, wood, textile fibres
Abstract: The archaeometric assessment of chronology of the historical phases of the former Lecca Micșunești Manor complex employed a 
multidisciplinary approach based on minimally invasive and complementary techniques, specifically radiocarbon dating and the X‑Ray Fluorescence 
(XRF) method. Sampling targeted the principal architectural components of the ensemble – the gate tower, the enclosure wall, and the manor house – 
with sample types and collection points selected in close coordination with ongoing archaeological research. The materials analysed to reconstruct 
the sequence of construction included mortar, bricks, wood, and textile fibres or associated pigments. Although each material type presents inherent 
limitations regarding contextual association and interpretive resolution, the integration of radiocarbon results with XRF data, together with historical 
architectural sources, inherited local traditions, and eyewitness accounts, supports the attribution of the gate tower’s construction to the mid  
18th century. This timeframe also corresponds to the erection of the manor house in its current form. Subsequent modifications to both structures occurred 
several decades later, at the beginning of the 19th century, possibly extending until the mid‑19th century, while the last major interventions recorded 
prior to the 21st century are linked to the agricultural collectivization policies of the early second half of the 20th century. The radiocarbon dating of 
mortars produced a range of possible interpretations concerning the earliest construction activities at the site. However, situating these results within 
their broader historical, architectural, and archaeological context extends beyond the scope of this archaeometric study.

Cuvinte‑cheie: datare radiocarbon, analiză XRF, mortar, lemn, fibre textile
Rezumat: Aprecierea încadrării arheometrice în perioadele istorice ale evoluției Ansamblului fostului conac Lecca Micșunești s‑a realizat printr‑o abordare 
multidisciplinară, axată pe tehnici minim invazive și complementare: datarea radiocarbon și metoda XRF. Elementele de construcție selectate au fost 
principalele componente ale ansamblului: turnul de poartă, zidul de incintă și conacul, punctele de prelevare și tipul de probe fiind în conexiune cu 
cercetările arheologice. Materialele folosite pentru stabilirea fazelor de evoluție au fost mortarul, cărămizile, lemnul, fibrele textile și pigmenții asociați. 
Deși fiecare tip de material prezintă, datorită naturii sale, o serie de limitări de asociere în funcție de analizele alese, combinarea datelor radiocarbon 
cu metoda Fluorescenței de Raze X (XRF), precum și cu sursele istorico‑arhitecturale, cu tradițiile locale moștenite și cu informațiile martorilor oculari 
poate reconfirma momentul construcției turnului de poartă ca fiind plasat în jurul mijlocului secolului al XVIII‑lea, perioadă în care a fost ridicată și 
actuala formă a conacului. Câteva decade mai târziu, la începutul secolului al XIX‑lea, apar o serie de modificări la ambele construcții, posibil extinse 
până la mijlocul secolului al XIX‑lea, ultimele intervenții majore surprinse până în secolul al XXI‑lea fiind asociate cu cooperativizarea agriculturii de la 
începutul celei de a doua jumătăți a secolului al XX‑lea. Datarea mortarelor a dus la o dispersie a interpretării momentului primelor forme construite, 
iar punerea acestor rezultate în context istorico‑arhitectural și arheologic nu face obiectul prezentului studiu arheometric.

INTRODUCERE

Metodele arheometrice folosite în studiul din acest 
articol sunt datarea radiocarbon și tehnica XRF (X‑Ray 
Fluorescence). Astfel, cronologiei relative date de încadrarea 
crono‑tipologică a diferitelor elemente ale ansamblului și a 
probelor reprezentative date spre analiză la IFIN‑HH în urma 
a cercetărilor arheologice i se vor asocia rezultatele datării 
prin cronologia absolută și cele ale analizei compoziționale. 
Scopul demersului este interpretarea multidisciplinară a 
contextului istorico‑arhitectural în care a apărut și a evoluat 
până în prezent Ansamblul fostului conac Lecca Micșunești.

Investigațiile de teren au furnizat o serie de mate
riale arheologice, fragmente de cărămizi și mortare exca
vate în perimetrul clădirii principale a conacului, al turnului 
de poartă și al ruinelor zidului de incintă. Materiale 

suplimentare, lemn provenind din perimetrul turnului de 
poartă, de la scara interioară principală de acces la etaj 
în conac, precum și fibre textile dintr‑o tapiserie expusă 
în una dintre camere au furnizat, de asemenea, date de 
cronologie absolută. 

Analiza XRF asupra cărămizilor, prin comparație cu alte 
tipuri de materiale aparținând unor regiuni și epoci distincte 
între ele, a pus în evidență particularități specifice locului 
și perioadei de construcție1, dar și diferențe mai subtile 
între fazele de evoluție ale ansamblului conacului, dintre 
care unele vor fi detaliate în această lucrare. Interpretarea 
diferențelor date de sursele de materii prime/rețete de 
fabricație, prin prisma datelor radiocarbon, va ajuta la 
selectarea celor mai probabile vârste radiocarbon calibrate 

1	 Cristea‑Stan et alii 2023, art. nr. 805.
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dintre cele oferite de mai multe sub‑fracții databile extrase 
din mortar. O contribuție în acest sens a avut‑o și analiza 
XRF a suprafeței și pigmenților tapiseriei.

Interpretările arheometrice oferă modele care vor 
fi ulterior integrate cu celelalte rezultate arheologice, 
stabilindu‑se în ce măsură vor putea fi încadrate în fazele de 
evoluție istorică și arhitecturală cunoscute din documente 
și diverse surse istorice.

Următorul palier de integrare va fi dat de informațiile 
oferite de analiza lemnului și de proiectul privind conser
varea, restaurarea, consolidarea și punerea în valoare a 
conacului și turnului de poartă din cadrul Ansamblului 
fostului conac Lecca Micșunești.

Izvoarele și documentele istorice invocate reprezintă 
și ele repere de integrare a rezultatelor arheometrice, 
acestea fiind succint prezentate mai sus în partea dedicată 
cercetărilor arheologice. Alături de ele vor fi urmărite 
tradițiile locale și informațiile provenite de la actualii 
proprietari, cu ascendent în istoria ansamblului prin 
legătura cu familia Lecca Micșunești.

Ca elemente de noutate, prezentul studiu arheometric 
aduce:

(1) separarea, datarea și interpretarea rezultatelor 
obținute pentru mai multe sub‑fracții de carbonat de 
calciu/calcit izolate din probele de mortar;

(2) integrarea rezultatelor pentru mortare cu cele 
pentru cărămizi;

(3) corelația dintre rezultatele obținute pentru mate
riale recuperate din săpătură și fundații și cele obținute 
pentru diverse materiale din zona în elevație a construcțiilor 
existente. 

MATERIALE ȘI METODE

Pentru datarea radiocarbon:

În perimetrul turnului de poartă s‑au analizat urmă
toarele probe: Proba 4/RoAMS 2204.50: mortarul provine 
din fundația turnului de poartă, din S.3; o probă dintr‑un 
par de lemn aflat sub nivelul de călcare din interiorul 
turnului de poartă, în colțul de sud‒vest al acestuia, din S.6 
(Proba 7/RoAMS 2207.50); o probă dintr‑o pană din lemn 
provenită din zona de interior a zidului turnului de poartă, 
latura de nord (RoAMS 2230.1); o probă de mini‑nodul 
de var din piciorul turnului de poartă, zona exterioară, 
colțul de sud‒vest (RoAMS 2231.1). Cele patru probe au 
fost selecționate pentru a urmări evoluția construcției 
turnului de poartă (inițială: mortarul din fundație și proba 
de mini‑nodul de var din mortar; intermediară: pana de 
lemn de la întrețeserea dintre arcul interior de susținere și 
zidul de nord‒vest al turnului și finală: ultima străpungere 
a nivelului de călcare de la interiorul turnului).

În perimetrul zidului de incintă (actualmente dispărut) 
s‑au analizat următoarele probe: Proba 5/2205.50: mortarul 
provine din fundația zidului de incintă tronson nord (față 
de turnul de poartă), din S.4; Proba 6/2206.50: mortarul 

provine din fundația camerei aflate la sud de turnul de 
poartă al ansamblului, din S.5; Proba 8/2208.50: mortarul 
provine din fundația zidului de incintă lângă latura nordică a 
turnului de poartă, din S.7. Probele au fost selectate pentru 
a pune în evidență traseul, evoluția și legătura zidului de 
incintă al ansamblului cu turnul de poartă.

În perimetrul clădirii principale au fost analizate 
următoarele probe: Proba 1/2201.50: mortarul provine 
din fundația casei propriu‑zise (‑0,70 m), din S.1; Proba 
2/2202.50: mortarul provine din tencuiala elevației, aflată 
în pământ (‑0,30 m), ca urmare a creșterii nivelului de 
călcare, din S.1; Proba 9/2209.50: mortarul provine din 
zidul de lângă latura nordică a casei, apărut la săparea 
unui șanț pentru o conductă de scurgere a apei pluviale, 
din S.12; Proba 3/2203.50: mortarul provine din fundația 
pivniței casei/conacului Lecca Micșunești, din S.2; 
o probă de lemn desprinsă din scara principală de acces 
la etaj (RoAMS 2232.1) și o probă de fibre textile dintr‑un 
fragment extras dintr‑o tapiserie (RoAMS 2233.1) aflată în 
una dintre camerele de la etaj. Aceste probe au fost alese 
pentru a urmări evoluția construcției conacului la exterior 
și la interior. Proba de lemn și proba de fibre textile au fost 
selectate pentru că lor li se asociază informații provenite 
din familia proprietarului, potrivit cărora atât scara 
de lemn (sau elemente din ea), cât și tapiseria (formă 
dreptunghiulară, prinsă într‑un cadru de lemn și expusă 
pe un perete) provin din etapa inițială de construcție și de 
înzestrare a clădirii. Acestea intră în segmentul probelor 
medieval‑târzii, moderne sau contemporane (în general, 
probe cu intervenție antropică, post 1650). Este vorba 
despre „pragul Stradivarius”, dincolo de care intervalele 
se întind pe mai multe picuri de probabilitate redusă, în 
locul unui pic unitar sau al unor sub‑intervale importante 
și restrânse ca interval ani‑calibrați, chiar dacă proba a fost 
tratată cu succes din punctul de vedere al decontaminării și 
măsurată în condiții optime la laboratorul RoAMS2.

În principiu, mini‑nodulul de var s‑a transformat 
direct în țintă AMS, fiind considerat ca provenind din 
momentul întăririi varului în construcție3. Probele de mor
tar au fost pretratate conform procedurilor dezvoltate la 
RoAMS4, dar s‑au obținut, pentru prima dată în cadrul 
laboratorului, mai multe seturi complete de sub‑fracții de 
carbonat de calciu/calcit format după aplicarea mortarului 
în zidărie. Probele de lemn au fost considerate probe 
arheologice și li s‑a aplicat un tratament standard RoAMS 
cu bază‑acid‑bază‑acid‑bleaching (cu clorit de sodiu). Cât 
despre fibrele de țesătură, tratamentul a fost personalizat 
în funcție de rezultatele analizei XRF și va fi comentat în 
următoarea secțiune. Toate probele au fost uscate la final la 
etuva de vid, grafitizate la sistemul EA‑AGE‑3 (ETH Zürich), 
închise în conuri și măsurate la acceleratorul de particule 
de 1 MV tip Cockroft‑Walton Tandetron5.

2	 Jull 1998.
3	 Simion et alii 2022, p. 349–356; Abrudeanu et alii 2025, art. nr. 1149.
4	 Ghizdăveţ et alii 2025, art. nr. 5780; Marcu‑Istrate et alii 2026, art.  

nr. 118. 
5	 Sava et alii 2019, p. 649–658; Stan‑Sion et alii 2015, p. 105–109.
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Pentru analiza XRF:

Pentru analiza XRF s‑au folosit fragmente de cărămizi 
descoperite în timpul săpăturilor, asociate cu probele 
de mortar, precum și pigmenți identificați pe suprafața 
țesăturii expuse pe perete, asociată cu proba RoAMS 
2233.1. Astfel, informațiile complementare obținute din 
analiza XRF vor ajuta la selecția rezultatelor, sub‑fracțiilor 
databile în analiza mortarului sau a sub‑intervalului domi
nant din histograma radiocarbon pentru țesătură, dat fiind 
că aceasta aparține unei perioade tardive, în care datarea 
radiocarbon poate deveni imprecisă, așa cum s‑a menționat 
în paragraful anterior.

În timpul cercetărilor arheologice au fost prelevate 
șapte probe de fragmente de cărămidă în vederea inves
tigării lor prin metoda XRF. Dintre acestea, în paginile de față 
vor fi prezentate detaliat rezultatele a trei dintre acestea. 
Prima probă, denumită 1‑bis, constă în două fragmente 
de cărămidă (unul mai mare și celălalt mai mic), prelevate 
din fundația casei, din S.1. A doua probă, denumită 3‑bis, 
constă într‑un fragment de cărămidă prelevat din fundația 
pivniței, din S.2. Cea de‑a treia probă, denumită 4‑bis, 
constă într‑un fragment de cărămidă prelevat din fundația 
turnului de poartă, din S.3. Celelalte patru probe au fost 
prelevate după cum urmează: proba 5 (bis) din fundația 
zidului de incintă tronson nord (față de turnul de poartă), 
din S.4; proba 6 (bis) din fundația camerei aflată la sud de 
turnul de poartă, din S.5; proba 8 (bis) din fundația zidului 
de incintă lângă latura nordică a turnului de poartă, din 
S.7; proba 9 (bis) din zidul de lângă latura nordică a casei, 
apărut la săparea unui șanț pentru o conductă de scurgere 
a apei pluviale, în S.126.

Cărămizile au fost măsurate în laborator la IFIN‑HH, iar 
pigmenții de pe tapiserie au fost investigați in situ, printr‑o 
vizită la conac, când a fost prelevat și eșantionul pentru 
datare la laboratorul RoAMS.

Probele de cărămizi au fost inspectate vizual, 
fotografiate și fragmentate/analizate prin metoda XRF fără 
o curățare a lor prealabilă, iar măsurarea s‑a făcut doar pe 
zona curată, proaspăt expusă.

Strategia punctelor de măsurare a vizat:
‑ Comparația între mai multe puncte de măsurare/

probă; s‑a urmărit determinarea omogenității fiecărei probe 
în parte.

‑ Comparația între probe; s‑au căutat asocieri spa
țio‑temporale între diferitele faze de construcție analizate.

A fost folosit un spectrometru portabil cu fluorescență 
de radiații X și dispersie de energie (EDXRF) model TRACER 
Series, varianta constructivă TRACER 5i, care utilizează 
un generator de raze X pe bază de Rodiu. Detectorul 
aparatului este de tip Silicon Drift (SDD), poziționat la 
un unghi de aproximativ 45° față de planul normal de 
referință și de aproximativ 90° față de tubul generator. 
O tensiune de 40 keV a fost aplicată pe tub pentru a obține 

6	 Vezi o prezentare sintetică a rezultatelor pentru toate probele la 
Cristea‑Stan et alii 2023, p. 2, 6–7, tab. 3a şi 3b.

fasciculul de raze X incidente. S‑a folosit un colimator care 
a restricționat diametrul fasciculului pe probă la un punct 
cu diametrul de 8 mm. Spectrometrul portabil asigură 
o analiză rapidă, furnizând un set de rezultate util în 
identificarea elementelor componente. Asigură moduri de 
lucru specializate pentru tipuri variate de probe. Limita de 
detecție depinde de matricea probei. Variază în funcție de 
Z și poate ajunge până la câteva ppm (pentru elementele 
cu Z mediu). Dispune de un tub pe bază de Rodiu (Rh), 
care poate fi încărcat cu o tensiune variabilă, dar limitată 
la 50 kV. Anodul pe bază de Rh asigură un avantaj, analiza 
obiectelor confecționate din aur sau argint devenind 
posibilă. Rezultatele experimentale au fost obținute 
utilizând un mod de lucru special adaptat de producător 
pentru probele ceramice (Ceramic Dual) în cazul cărămizilor. 
Pentru țesătură s‑a folosit modul Alloys 2. Prin acest tip de 
analiză nu se pot identifica elementele ușoare, respectiv H, 
Li, Be, B, C, N, O, F, Na și nici nu se poate simula prezența 
lor. În schimb, se poate detecta prezența Mg, Al, Si, S, P 
și Cl. De asemenea, nu se pot determina clasele/grupele  
mari de compuși chimici în combinațiile cărora intră ele
mentele măsurate.

REZULTATE ȘI DISCUȚII

Rezultatele radiocarbon

Rezultatele exprimate în Ani Radiocarbon (RA, ani BP) 
pentru vârstele necalibrate anterioare „anului zero” care 
este 1950 sau în Fracții Carbon‑14 modern (F14C) pentru 
vârstele de după 1950, amendate cu impreciziile respective 
de măsurare (în partea dreaptă sus a histogramelor, după 
codul probelor), sunt, în ultima etapă, transformate în 
ani calibrați, ale căror intervale, pentru s = 2 (95,4% 
probabilitate ca evenimentul istoric sau vechimea să fie 
cuprinse în unul dintre intervale sau sub‑intervale) se 
regăsesc individual în aceste grafice (Fig. 1‒4; 6‒13; 17). 
Calibrarea s‑a efectuat cu ajutorul programului OxCal 
Online, oferit gratuit de laboratorul din Oxford (ORAU).

Pentru zonele în elevație (Fig. 1‒4: piciorul turnului 
de poartă, pana de lemn din zidul turnului de poartă, 
scara de lemn din conac, fibrele de țesătură din tapiserie), 
se poate obține un grafic compus (Fig. 5), mai greu de 
interpretat, cu maxime cuprinse între a doua jumătate a 
secolului al XVI‑lea și a doua jumătate a secolului al XIX‑lea, 
sub‑intervalele fiind incluse în „pragul Stradivarius”.

Pentru fundații și ziduri îngropate, dacă este luată 
în considerare fracția de mini‑noduli de var (Fig. 6‒13), 
separată în laborator din toate fracțiile de mortar, pentru 
o valoare medie de 350 ani BP se obține o deviație 
standard de ± 65 ani BP, care este mai mare decât fiecare 
incertitudine de măsurare a probelor individuale. S‑au 
separat și fragmente mici, albe, dense din patru probe. 
Valorile, în acest caz, au fost 967 ani BP ± 771 ani BP; cel mai 
probabil, este vorba despre fragmente de calcar geologic 
(incomplet ars, cu diferite grade de recarbonatare). Alt set  
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Figura 2. Histograma pentru pana de lemn din peretele nordic al turnului 
de poartă.

Figure 2. Histogram for the wooden wedge sampled from the north wall 
of the gate tower.

Figura 3. Histograma obținută pentru fragmentul de lemn din scara 
principală de acces la etajul conacului.

Figure 3. Histogram of the radiocarbon sample taken from the wood 
fragment in the main staircase of the manor.

Figura 4. Histograma pentru fibrele textile din tapiseria de la etaj.

Figure 4. Histogram for the textile fibers from the upstairs tapestry.

Figura 5. Suprapunerea histogramelor pentru zonele în elevație.

Figure 5. Overlapping histograms for the elevated masonry sections.

Figura 1. Rezultatul datării radiocarbon a piciorului turnului de poartă.

Figure 1. Radiocarbon dating result of the base masonry of the gate tower.
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separat din aceleași patru probe este reprezentată de frac
ția de calcit sub‑micronic, de obicei asociată cu momen
tul întăririi mortarului în zidărie: 285 ani BP ± 122 ani 
BP. Ultimul set, format din cinci probe de fracție calcit 
micronică, asociată cu alte transformări ale mortarului, 
duce la 474 ani BP ± 287 ani BP. Celor două serii de fracții, 
de altfel recomandate și de literatură (fracția mini‑nodul de 
var și fracția calcit sub‑micronic separate din aceeași probă), 
li se pot aplica funcția R_combine din OxCal. Aceasta, 
dacă sunt îndeplinite criteriile de convergență, arată în ce 
măsură două seturi de fracții separate din aceeași probă 
sunt corelate între ele/exprimă același eveniment sau 
evenimente contemporane. Pentru că s‑au atins criteriile 
de convergență (Fig. 14) și pentru că seria completă de date 
radiocarbon s‑a obținut pe fracțiile de mini‑noduli/noduli de 
var, în continuare acestea vor fi luate în interpretări.

În cazul combinării rezultatelor considerate pentru 
fracția de mini‑noduli de var cu fracția de calcit sub‑micro
nic, cu valori mediate (Fig. 14), criteriile de convergență 
sunt îndeplinite. Această verificare arată că rezultatele pe 
cele două seturi de fracții se susțin reciproc, oferind un 
interval cuprins între a doua jumătate a secolului al XV‑lea 
și prima jumătate a secolului al XVII‑lea. Singura valoare 
care, în diagramele optimizate (Fig. 15), se suprapune 
peste intervalul precedent al probelor din zonele în elevație 
este cea corespunzătoare fragmentului de zid îngropat 
descoperit lângă latura nordică a casei, apărut la săparea 
șanțului pentru conducta de scurgere a apei pluviale (în 
S.12). Mai mult, considerând doar fracția de mini‑noduli de 
var pentru fiecare probă individuală, combinarea tuturor 
rezultatelor pentru fundațiile/vestigiile îngropate nu 
îndeplinește criteriul de convergență (Fig. 16).

Figura 6. Proba 1. Mortarul provine din S.1 – fundația casei (‑0,70 m); 
fracția mini‑nodul de var.

Figure 6. Sample 1. Mortar from Trench S.1 – house foundation (‑0.70 m); 
lime mininodule fraction.

Figura 7. Proba 2. Mortarul provine din S.1 – tencuiala elevației aflată 
în pământ (‑0,30 m) ca urmare a creșterii nivelului de călcare; fracția 
mini‑nodul de var.

Figure 7. Sample 2. Mortar from Trench S.1 – elevation plaster buried 
at ‑0.30 m due to the rise of the walking level; lime mininodule fraction.

Figura 8. Proba 3. Mortarul provine din S.2 – fundația pivniței conacului; 
fracția mini‑nodul de var.

Figure 8. Sample 3. Mortar from Trench S.2 – foundation of the manor 
cellar; lime mininodule fraction.

Figura 9. Proba 4. Mortarul provine din S.3 – fundația turnului de poartă; 
fracția mini‑nodul de var.

Figure 9. Sample 4. Mortar from Trench S.3 – foundation of the gate 
tower; lime mininodule fraction.
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Figura 10. Proba 5. Mortarul provine din S.4 – fundația zidului de incintă 
tronson nord; fracția mini‑nodul de var.

Figure 10. Sample 5. Mortar from Trench S.4 – foundation of the enclosure 
wall, north section; lime mininodule fraction.

Figura 11. Proba 6. Mortarul provine din S.5 – fundația camerei aflată la 
sud de turnul de poartă; fracția mini‑nodul de var.

Figure 11. Sample 6. Mortar from Trench S.5 – foundation of the room 
located south of the gate tower; lime mininodule fraction.

Figura 12. Proba 8. Mortarul provine din S.7 – fundația zidului de incintă 
lângă latura nordică a turnului de poartă; fracția mini‑nodul de var.

Figure 12. Sample 8. Mortar from Trench S.7 – foundation of the enclosure 
wall near the north side of the gate tower; lime mininodule fraction.

Figura 13. Proba 9. Mortarul provine din S.12, zid lângă latura nordică a 
casei, apărut la săparea unui șanț pentru o conductă de scurgere a apei 
pluviale (date inițiale obținute prin metoda factorilor de corelație pentru 
sub‑fracțiile Lumps / Fracția F1).

Figure 13. Sample 9. Mortar from Trench S.12 – wall near the north side 
of the house, exposed during the excavation of a trench for a rainwater 
drainage pipe; lime mininodule fraction. Initial data obtained using the 
correlation factor method for the Lumps subfractions / Fraction F1.

Figura 14. Corelația valorilor mediate pentru fracția mini‑noduli de var / 
fracție sub‑micronică de calcit; testul de convergență este trecut; cele două 
serii de rezultate reprezintă practic aceleași evenimente.

Figure 14. Correlation of the averaged values for the lime mininodule 
fraction and the submicronic calcite fraction; the convergence test is 
passed, and the two‑result series represent essentially the same events.
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Conform datelor radiocarbon, cel mai probabil nu au 
fost construite toate în același timp sau în perioade de timp 
foarte apropiate. Această concluzie este susținută și de 
analiza PCA asupra datelor XRF pentru cărămizile asociate. 
În acest caz, s‑au sesizat patru niveluri de corelație: fie 
realizate la momente diferite, fie cu rețete ușor diferite, 
fie din surse de lut diferite sau combinații, după cum vom 
prezenta mai jos. Aceste concluzii pot sprijini interpretarea 
arheometrică a datelor radiocarbon pentru probele de 
mortare din fundații pentru că acestea, cu excepția celei 

amintite mai sus (Proba 9: 2209.50, din S.12, Fig. 13), sunt 
în general cu circa 200 de ani mai vechi față de cronologia 
relativă. Nu este exclusă o eroare sistematică, dată, pe de o 
parte, de prelevarea probelor din fundații și de la mai puțin 
de 6 cm adâncime față de interfața cu solul pe orizontală7, 
iar pe de altă parte, de limitările metodelor de separare/
prelucrare care se pot aplica în laboratorul RoAMS8.

7	 Hale et alii 2003, p. 130–137; Daugbjerg et alii 2021, p. 1121–1140.
8	 Cristea‑Stan et alii 2023, art. nr. 805.

Figura 15. Diagramele optimizate suprapuse pentru datarea mortarelor din fundații, prin cele două seturi 
de fracții de calcit separate.

Figure 15. Overlaid optimized diagrams for the dating of foundation mortars, based on the two separated 
calcite fraction datasets.

Figura 16. Corelația dintre datele radiocarbon individuale ale mini‑nodu
lilor de var din probele extrase din fundații.

Figure 16. Correlation among the individual radiocarbon dates of the lime 
mininodules from the samples extracted from the foundations.

Fig. 17. Histograma obținută prin datare radiocarbon pentru proba 7: par 
de lemn aflat sub nivelul de călcare din interiorul turnului de poartă, în 
colțul de sud‑vest al acestuia, din S.6.

Figure 17. Histogram obtained through radiocarbon dating for Sample 7: 
wooden stake located below the walking level inside the gate tower, in its 
southwest corner, from Trench S.6.
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Singura probă modernă (Fig. 17) este fragmentul 
de lemn de par aflat sub nivelul de călcare din interiorul 
turnului de poartă, în colțul de sud‒vest al acestuia, 
din S.6. Data radiocarbon post‑1950 susține plasarea 
ultimei intervenții puse în evidență în timpul cercetărilor 
arheologice în a doua jumătate a secolului al XX‑lea, celălalt 
sub‑interval, plasat în jurul anului 2013, fiind exclus de 
către proprietarii actuali.

Analiza compozițională prin metoda XRF a unor 
fragmente de cărămidă și de țesătură

Rezultate obținute pentru cărămizi; analiza statistică 
a datelor
Spectrele de raze X caracteristice au fost prelucrate 

utilizând programul dezvoltat de producătorul aparatului, 
Bruker Instrument Tools. Rezultatele obținute pentru 
probele 1‑bis, 2‑bis și 3‑bis în urma investigațiilor prin 
metoda XRF, în procente masice per element determinat 
și prin conversie, în procente masice per oxid de element 
determinat, sunt prezentate în Anexa 1.

Interpretarea preliminară a rezultatelor și plasarea 
lor în context
S‑au comparat rezultatele pentru mai multe frag

mente aparținând fiecărei structuri, folosind opțiunea PCA 
a Programului Minitiab 17.09. În acest scop, s‑au folosit 
valorile obținute în toate punctele de măsurare pentru 
fiecare probă (Anexa 1).

Determinarea omogenității fiecărei probe în parte
Proba 1‑bis (Fig. 18) prezintă neomogenități. Ele sunt 

centrate pe două tipuri de dispersie a rezultatelor: există 
o grupă care nu conține elementul aluminiu, în timp ce 
siliciul, potasiul, calciul și fierul sunt în procente mai mici 
față de a doua grupă în care aluminiul este prezent, iar 
elementele menționate mai înainte au valori mai mari. 
Primul grup s‑a separat în cadranul stânga sus, fiind distinct 
de celălalt grup plasat în cadranul din dreapta sus. Există și 
puncte intermediare, distribuite în celelalte cadrane, între 
cele două grupuri. Microelementele niobiu și thoriu sunt 
prezente în aceleași proporții în ambele grupuri.

Proba 3‑bis (Fig. 19) permite aceleași observații ca și 
în cazul precedent. Dispersia este și mai mare, iar, pe lângă 
niobiu și thoriu, cromul și ytriul sunt prezente în aceleași 
proporții. Aceste valori prezintă aceleași variabilități ca la 
proba 1‑bis.

Proba 4‑bis (Fig. 20) prezintă aceleași caracteristici ca 
și în precedentele două cazuri. Microelementele care nu 
dau varianță sunt, de această dată, pe lângă niobiu și thoriu, 
arsenul, ytriul, molibdenul și plumbul. Deși neomogeni
tatea duce la dispersie în cele patru cadrane, totuși se 
observă o grupare a punctelor foarte asemănătoare cu 
cea a probei 1‑bis.

9	 Minitab 17.0 Free Edition Software.

Deci, toate cele trei probe prezintă o compoziție 
neomogenă, diferă între ele prin unele microelemente, 
însă observația principală este că toate trei prezintă o serie 
de zone în care aluminiul nu este prezent, siliciul, potasiul, 
calciul și fierul fiind în cantități mai mici și zone în care 
aluminiul este prezent, iar elementele menționate au valori 
mai mari. Pentru prima situație, suma totală a elementelor 
ca oxizi are o distribuție omogenă, suma valorilor mediate 
fiind de 16,54%, 17,28% și 17,16%. Pentru al doilea grup de 
zone distribuite în masa cărămizilor, dispersia este vizibilă, 
ea imprimând diferențierile între cele trei piese: 35,88%, 
22,07% și 26,10%.

Asocieri spațio‑temporale între diferitele faze de 
construcție analizate
Situația generală pentru cele trei probe se prezintă 

în felul următor:
Ele ocupă locuri distincte în cadrane; sunt diferite, însă 

proba 4‑bis (fundație turn) și proba 1‑bis (fundație casă) au 
o serie de similarități care le diferențiază ca grup de proba 
3‑bis (pivniță). Acest fapt poate fi exprimat prin calculul 
coeficienților de corelație cu ajutorul funcției Correl din 
Excel 2010. Astfel, fundațiile casei și turnul sunt corelate 
la 99,15%, pe când corelația lor cu pivnița este la 68,65% 
(casă – pivniță) și la 61,24% (turn – pivniță). Altfel spus, 
fundațiile casei, pe zona investigată, se corelează perfect cu 
fundațiile turnului, iar ambele sunt semi‑corelate cu pivnița. 

Graficul Score Plot (Fig. 21) reprezintă o imagine 
„mărită la microscop” a situației probelor de la Lecca‑Mic
șunești. El arată variații temporale încadrate într‑o perioadă 
relativ scurtă de timp pe același spațiu, definită prin datele 
radiocarbon.

Pentru celelalte patru tipuri de fragmente de cărămizi, 
rezultatele XRF, coroborate cu cele prezentate mai sus, oferă 
informații complementare asupra rețetelor de fabricație și 
surselor de lut utilizate. Aceste șapte probe sunt asociate 
cu mortarele și pot duce la o interpretare arheometrică 
încrucișată. Prezența a încă patru șiruri de date va împrăștia 
sau va grupa punctele din Figura 21.

În Graficul din Figura 22 este reprezentată diagrama 
Score Plot pentru toate elementele determinate în toate 
probele de cărămizi (rețete de fabricație), iar în graficul 
din Figura 23 sunt scoase elementele majoritare, iar 
ceea ce rămâne sugerează sursele de lut folosite de‑a 
lungul timpului.

Analiza XRF a cărămizilor asociate cu construcțiile 
existente
Cele trei fragmente de cărămidă de la Ansamblul 

fostului conac Lecca‑Micșunești prezintă neomogenități 
grupate pe două zone distincte distribuite statistic în masa 
materialului: o zonă în care lipsește aluminiul, iar siliciul, 
potasiul, calciul și fierul (elemente majoritare și minoritare 
ale compoziției materialului) au valori ale concentrațiilor 
mai mici și o a doua zonă în care aluminiul este prezent, 
iar elementele menționate sunt mai bine reprezentate. 
Grupa de neomogenități în care lipsește aluminiul prezintă 
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Figura 18. Score Plot pentru Proba 1‑bis (fundație casă).

Figure 18. Score Plot for Sample 1bis (house foundation).

Figura 19. Score Plot pentru Proba 3‑bis (pivniță).

Figure 19. Score Plot for Sample 3bis (cellar).

Figura 20. Score Plot pentru Proba 4‑bis (turn de poartă).

Figure 20. Score Plot for Sample 4bis (gate tower).
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Figura 21. Score Plot pentru cele trei fragmente de 
cărămidă.

Figure 21. Score Plot of the three brick fragments.

Figura 22. Analiza statistică a datelor pentru toate 
elementele determinate în cele șapte probe prelevate 
la Ansamblul Lecca Micșunești în timpul cercetărilor 
arheologice din 2022.

Figure 22. Statistical analysis of the data for all 
determined elements in the seven samples collected 
at the Lecca Micșunești Ensemble during the 2022 
archaeological surveys.

Figura 23. Analiza PCA pentru cele șapte probe de la 
Ansamblul Lecca Micșunești; eliminarea magneziului și 
a elementelor majoritare.

Figure 23. PCA analysis for the seven samples from the 
Lecca Micșunești Ensemble, after removing magnesium 
and major elements.
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o bună concordanță între cele trei probe, spre deosebire de 
cealaltă grupă, care are valori net diferite și care imprimă, 
de fapt, diferențele între probe. Suma procentului de oxizi 
ai elementelor determinabile prin metoda XRF este, în 
prima grupă, la jumătate față de valoarea corespunzătoare 
din a doua grupă. Cel mai probabil, prima grupă conține 
compuși organici sau anorganici și legături cu elemente/
grupe de elemente ușoare, care nu pot fi măsurate la XRF.

Proba 1‑bis (fundație casă) și proba 4‑bis (fundație 
turn) sunt perfect corelate și amândouă sunt semi‑corelate 
cu proba 3‑bis (pivnița casei).

Ca imagine de ansamblu spațio‑temporală, deși 
diferite, ele formează un grup distinct față de alte materiale 
analizate până acum în sud‑vestul României și în zona 
Subcarpaților, provenind fie din Epoca romană, fie din 
Evul Mediu, dintr‑o perioadă mai apropiată de momentul 
construirii conacului de la Lecca Micșunești10.

Pentru aprofundarea subiectului, ar fi recomandabilă 
o analiză prin gamma spectrometrie, în comparație cu surse 
de materiale din zonă, posibil exploatate pe plan local11.

Per ansamblu, asemănările și diferențele observate 
prin analiza XRF, pentru cele șapte probe (trei prezentate 
detaliat mai sus și patru doar amintite), sugerează o 
evoluție a structurii Ansamblului fostului conac Lecca 
Micșunești, evidențiată de săpăturile arheologice. Cu alte 
cuvinte, analiza a surprins destul de bine grupurile de  
tipuri de cărămizi. Alte comentarii vor fi incluse mai departe 
în Analiza comparată a datelor radiocarbon și XRF pentru 
toate probele analizate.

10	 Cristea‑Stan et alii 2023, art. nr. 805.
11	 Vezi, în acest sens, situaţia de la Ulpia Traiana (Ghizdăveţ et alii 2025, 

art. nr. 5780).

Datarea fragmentelor de țesătură prin analiza pigmen
ților, folosind tehnica XRF
Caroierea pe verticală și pe orizontală și separarea 

rezultatelor obținute prin metoda XRF in situ pe culori/
nuanțe, la procesarea ulterioară în laborator, au dus la 
obținerea unor date omogene care nu sugerează intervenții 
târzii (Anexa 2).

Analiza paletei de culori prin prisma XRF12, interpre
tările și datarea momentului pictării țesăturii s‑au efectuat 
pe baza analizei pigmenților (Fig. 24).

Compoziția elementală a pigmenților indică faptul că 
aceștia sunt predominant anorganici și de origine minerală, 
mai degrabă decât coloranți organici. Cromul, atunci când 
este prezent ca pigment, ar sugera în mod normal o dată 
post‑1790 pentru tapiserie, în timp ce pigmenții pe bază 
de titan utilizați în pictură indică în general o cronologie 
post‑1920. Cu toate acestea, proporțiile stoichiometrice 
de Pb și Ti în ambele zone investigate sunt în concordanță 
cu titanatul de plumb, PbTiO₃, corespunzător mineralului 
natural macedonit, mai degrabă decât cu un pigment 
artificial. În acest caz, asocierea Pb‑Ti reflectă o fază 
minerală și nu un pigment sintetic modern, astfel încât 
constrângerile cronologice obișnuite „după 1790” și „după 
1920” nu pot fi aplicate. 

12	 Eastaugh et alii 2004, p. 391; Maerz, Paul 1930; Gettens, Stout 1942, 
p. 93, 201, 206; “LeadTin Yellow” Wikipedia, The Free Encyclopedia, 
accessed April 25, 2025, https://en.wikipedia.org/wiki/Lead‑tin_yellow; 
Feller 1986; Harley 1982; Cornell, Schwertmann 2003; Burke, Kieft 
1971, p. 101–104; Radusinović, Markov 1971, p. 387–394; Wollaston 
1804, p. 419–430; Wollaston 1805, p. 316–330; Tennant, Smithson 
1804, p. 411–418; Gettens, Stout 1966.

Figura 24. Fragment de tapiserie pe cadru din lemn, la etajul conacului (Foto: Corina Simion).

Figure 24. Tapestry fragment on a wooden frame, located on the upper floor of the manor house (Photo: Corina Simion).

Materiale textile asociate cu prima etapă de locuire a conacului 
Fragment de tapiserie
Pigmenți minerali propuși pentru cromatica tapiseriei

Hematit, mineralTitanat de plumb, pur Corundum, mineral Magnetit, mineral Lead-tin yellow pigment



534	 Corina Anca SIMION et alii

Fierul apare la niveluri compatibile cu pigmenții de 
oxid de fier (Fe₂O₃/Fe₃O₄) pe bază de hematit și magnetit, 
în timp ce cromul sub formă minerală este cel mai plauzibil 
prezent sub formă de Cr₂O₃ de tip corindon. Abundențele 
mari de ruteniu, rodiu și paladiu, împreună cu nichel, cupru 
și zinc, sugerează cu tărie un reziduu complex derivat din 
prelucrarea minereurilor de platină, o tehnologie cunoscută 
abia după 1803. Staniul poate indica prezența stanatului de 
plumb, Pb₂SnO₄ („galben de plumb‑staniu”), un pigment 
galben utilizat pe scară largă în Renaștere (secolele XV–XVI),  
dar abandonat în mare parte după mijlocul secolului al 
XVIII‑lea. Concentrația totală a elementelor detectate 
depășește 99,8%, confirmând că acești coloranți sunt 
pigmenți minerali mai degrabă decât organici, ceea ce este 
avantajos pentru pretratarea și curățarea fibrelor înainte 
de datarea cu radiocarbon13. În general, paleta de pigmenți 
este dominată de fier, crom, cupru, staniu, zinc, nichel, 
titan și plumb; concentrațiile acestora scad semnificativ 
sau lipsesc de‑a lungul marginii țesăturii, oferind informații 
suplimentare despre suprafața originală pe care s‑au aplicat 
și ghidând strategia de selecție și curățare a probelor 
destinate analizei cu radiocarbon. În special, elementele 
rare ruteniu, rodiu și paladiu apar în concentrații mari, cu 
diferențe clare între zonele cu pigment negru și roșu.

Analiza XRF a fragmentului de tapiserie pune în 
evidență folosirea pigmenților minerali primari/utilizați 
după secolul al XVI‑lea; propunerile de pigmenți asociați 
cu cromatica tapiseriei arată că, cel mai probabil, ea a 
fost realizată imediat după anul 1800. Data radiocarbon 
obținută pentru fibrele textile ale suportului pictural 
(Fig. 4) oferă un interval majoritar 1724‒1813 calAD, cu 
o probabilitate de 50,5% care converge în concluzii cu 
analiza XRF. Fibra din planta textilă anuală fixează inter
valul 1803–1813 AD drept cel mai probabil pentru cultivare, 
obținerea fibrelor și a suportului pictural. Rezultatele 
XRF sprijină ideea unei decontaminări simple pe bază de  
acizi și de baze și nu impun folosirea solvenților organici 
care ar putea rămâne asociați fibrelor și ar putea modifica  
data radiocarbon.

Analiza comparată a datelor radiocarbon și XRF 
pentru toate probele analizate
Din interpretarea arheometrică a histogramelor 

individuale obținute la datarea radiocarbon a mortarelor 
rezultă următoarele:

Fundația conacului, tencuiala de pe peretele respectiv 
și pivnița se potrivesc perfect (Fig. 6‒8), fiind realizate în 
același timp.

Fundațiile turnului de poartă (Fig. 9), ale camerei 
aflate la sud de turn (Fig. 11), ale zidului de incintă, la nord 
de turn (Fig. 10) și imediat lângă latura sa nordică (Fig. 12) 
se încadrează și ele în aceeași etapă constructivă cu casa 
și pivnița. Zona în elevație a turnului (Fig. 1) pare mult mai 
târzie decât fundațiile.

13	 Bruhn et alii 2001, p. 229–237; Higham et alii 2006, p. 383–395.

Fundația zidului de lângă latura nordică a casei, apărut 
la săparea unui șanț pentru o conductă de scurgere a apei 
pluviale (în S.12), arată o lucrare mai recentă (Fig. 13). Este 
singura probă de mortar care se suprapune (intervalul 
1730–1807, cu probabilitate de 54%) peste rezultatele 
obținute pentru zonele în elevație (Fig. 1‒5).

Asocierile arheometrice sunt grafic exprimate în 
Fig. 15. Ele duc la patru grupe temporale cu posibile 
similitudini spațio‑temporale care s‑ar putea oglindi și în 
asemănările și deosebirile dintre cărămizile măsurate prin 
XRF. Rezultatele a trei probe asociate cu zidurile în elevație 
au fost prezentate mai pe larg în această lucrare. Pentru 
alte patru grupări de cărămizi, respectiv cele provenite 
din fundația zidului de incintă tronson nord (în S.4), din 
fundația camerei aflată la sud de turnul de poartă (în 
S.5), din fundația zidului de incintă lângă latura nordică a 
turnului de poartă (în S.7) și din fundația unui zid apărut 
la săparea unui șanț pentru o conductă de scurgere a apei 
pluviale, lângă latura nordică a casei (în S.12), datele XRF 
nu au fost prezentate.

Din interpretarea arheometrică a datelor XRF, în urma 
efectuării analizei PCA (Fig. 22‒23) pentru cele șapte tipuri 
de cărămizi asociate probelor de mortare, dintre care cele 
de relevanță sunt prezentate în Anexa 1 și sunt comentate 
mai sus, rezultă:

Există o grupare a datelor pentru conac, turn și piv
niță. Din Figura 22 se poate deduce că există o asociere 
după rețetă, iar din graficul Figura 23 rezultă că sursele de 
lut au fost foarte apropiate. 

O a doua grupare distinctă o formează cărămizile 
extrase din fundațiile zidului de incintă lângă turnul de 
poartă, ale zidului tronson nordic și ale zidului de lângă 
latura nordică a casei, apărut la săparea unui șanț pentru 
o conductă de scurgere a apei pluviale. De această dată, 
analiza XRF sugerează un scenariu de posibilă refolosire a 
cărămizilor din zidul de incintă (urmare a unei demolări 
controlate, surprinsă și în cercetările arheologice) la 
construirea pe latura de nord, în apropierea colțului de 
nord‑vest al casei a unei încăperi mici de plan rectangular 
(actualmente baie și toaletă), precum și a unor eventuale 
alte faze ale conacului astăzi dispărute, ori anexe 
neevidențiate în studiul nostru. Analiza PCA efectuată pe 
micro‑elemente și elemente‑urmă (Fig. 23) prezintă aceeași 
dispersie ca și pentru toate elementele (Fig. 22); surse de 
lut și rețete ușor diferite.

A treia grupă este reprezentată de un outlier, și anu
me fragmentele de cărămidă extrase din fundațiile unei 
camere surprinse în săpătură pe latura sudică a turnului. 
Nu corespund nici ca rețetă, nici ca sursă de lut cu grupele 
anterioare, însă este într‑adevăr cea mai apropiată prin 
ordinea cadranelor din diagrame, în primul rând ca sursă 
de lut, de cărămizile fundației turnului de poartă cu care de 
altfel se și asociază cel mai bine prin cronologie absolută.

Pentru a evalua gradul de omogenitate al probelor de 
mortar au fost calculate medianele și abaterile standard 
pentru fiecare set de date radiocarbon. Mediana a fost 
utilizată ca indicator robust al valorii centrale, deoarece 
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nu este influențată de valori extreme. În schimb, abaterea 
standard reflectă dispersia internă a setului și permite 
aprecierea variabilității materialului analizat. În cazul în care 
o valoare izolată produce o creștere artificială a dispersiei, 
aceasta a fost evaluată separat pentru a determina dacă 
reprezintă o variație naturală sau un element atipic.

Dacă combinăm toți mini‑nodulii de var datați prin 
funcția R_combine în OxCal, incluzându‑l și pe cel extras din 
piciorul turnului de poartă, rezultatele mini‑nodulilor de var 
individuali nu converg, așa cum am menționat la paragraful 
corespunzător din articol. Aparțin unor momente de 
aplicare diferite în zidărie sau au perioade de întărire a 
varului diferite în funcție de perioada în care acesta a fost 
aplicat/poziția efectivă din care au fost extrași (fundație 
sau zid în elevație)/cât de adânc au fost plasați inițial în zid.

Dacă scoatem mini‑nodulul de var extras din piciorul 
turnului porții, respectiv proba 2231.1, diagrama devine 
ca în Figura 16. Situația este mult îmbunătățită din punctul 
de vedere al convergenței, dar datele tot nu converg către 
similaritate temporală în sensul menționat mai sus. Dacă 
scoatem și proba 2209.50, aparținând fundației îngropate 
de lângă latura nordică a casei, apărută la săparea unui șanț 
pentru o conductă de scurgere a apei pluviale, observăm 
că există o convergență slabă, dar care satisface criteriile 
programului OxCal. Cele mai bune convergențe sunt atinse 
pentru perechile definite în Figura 15; au factori df și T mici 
(df = 1 sau 2; T = 0).

Dacă considerăm valorile mediane pentru toate 
probele datate fiecare în parte, calculate automat în 
OxCal, Deviația Standard (± SD) pentru valorile asociate 
cu mini‑nodulii de var este de ± 96,47 ani radiocarbon 
după eliminarea valorii pentru proba 2231.1. Ea devine  
± 29,42 ani radiocarbon dacă scoatem și proba 2209.50. 
Față de statistica calculată pentru anii BP combinați,  
± 15 ani BP (Fig. 16), anii radiocarbon calibrați oferă 
valoarea ± 29,42 ani radiocarbon. Această diferență la 
jumătate între valori explică convergența mai slabă față de 
perechile din Figura 15.

Dacă este să calculăm mediana medianelor pentru 
valorile pentru mini‑noduli de var (cu excepția 2231.1), 
observăm că, spre deosebire de valorile ± SD (96,47 și 
respectiv 29,42 ani radiocarbon), acestea sunt foarte 
apropiate, și anume 1537,5 ani radiocarbon și 1533 ani 
radiocarbon.

Dacă luăm rezultatele probelor în elevație, deviația 
standard este de ± 72,46 ani radiocarbon, la o valoare a 
medianei de 1787 ani radiocarbon.

Diferența între mediana zonelor în elevație și cea a 
zonelor îngropate este de 254 ani radiocarbon; așadar, 
aproximativ 250 de ani diferență între rezultatele din cele 
două categorii.

Cât despre diferențele dintre fundațiile care con
verg, acestea sunt în limitele de maximum ± 30 de ani 
radiocarbon, rezultat compatibil cu afirmațiile din literatură, 
potrivit cărora fundațiile se întăresc în câțiva ani/câteva 
decenii, uneori chiar și până la sute de ani.

Mediana este anul calendaristic care împarte probabi
litatea totală calibrată în două jumătăți egale (50% înainte, 
50% după). Este un rezumat bazat pe distribuția quantilă a 
probabilității posterioare produsă prin calibrare. Este foarte 
utilă mai ales pentru post 1650 AD, când interpretarea și 
plasarea corectă a evenimentului trebuie judecate după 
mai multe intervale majoritare și minoritare și după 
mai multe criterii nu neapărat picul cel mai important. 
Permite o comparare directă în situații de acest gen în 
care evenimentul singular, de fapt, poate fi plasat și într‑un 
interval minoritar, uneori periferic curbei de calibrare.

Modul (vârful cel mai înalt) se poate schimba dramatic 
în funcție de micile modificări ale vârstei radiocarbonului 
sau de incertitudine pe astfel de porțiuni ale curbei. În 
schimb, mediana se modifică mult mai greu pentru că 
integrează întreaga distribuție. Această stabilitate este 
motivul pentru care multe lucrări arheometrice preferă 
să raporteze mediana atunci când este necesară o singură 
dată reprezentativă sau o comparație.

Dacă se compară șiruri de date ca mai sus, valorile 
medianelor asigură o comparație consistentă între șiruri 
de valori, chiar dacă, pentru fiecare caz în parte, alegerea 
intervalului final împreună cu arheologul personalizează 
plasarea cea mai probabilă a evenimentului istoric, mai 
mult sau mai puțin apropiată de mediană.

Eliminarea valorii medianei 1763 (pentru proba 
2209.50) reduce abaterea standard de la ± 96,47 la  
± 29,42, ceea ce indică faptul că această valoare reprezintă 
un element atipic, diferit de restul probelor. În termeni 
arheologici, aceasta poate sugera fie o proveniență diferită, 
fie un proces tehnologic distinct.

Aceste valori statistice nu sunt doar indicatori mate
matici, ci oferă o imagine asupra gradului de omogenitate 
a semnăturii carbon‑14, indiferent de natura materialului 
și, implicit, asupra coerenței proceselor tehnologice sau a 
provenienței probelor.

CONCLUZII

Datarea radiocarbon și analiza XRF asupra unor mate
riale arheologice aparținând Ansamblului fostului conac 
Lecca Micșunești au creat oportunitatea aplicării unor 
studii multidisciplinare și dezvoltării unor metode în cadrul 
laboratorului RoAMS. Materialele datate radiocarbon au 
fost: mortare, lemn, fibre textile.

Din punct de vedere arheometric, se pot desprinde 
următoarele concluzii: datarea separată a sub‑fracțiilor de 
calcit izolate din probele de mortar din fundații a pus în 
evidență congruența, pentru aceeași probă, între valorile 
obținute pentru nodulii de var și fracția sub‑micronică, 
care se consideră ca fiind formată la momentul întăririi 
varului în zidărie. Pe de altă parte, combinarea datelor 
radiocarbon pentru același tip de sub‑fracție, dar pentru 
probe diferite, a arătat că ele ar putea proveni din faze de 
construcție diferite sau ar putea avea o semnătură izotopică 
carbon‑14 diferită. Datele XRF pentru cărămizi se grupează 
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în trei‑patru grupe spațio‑temporale, punând în evidență 
asemănările și deosebirile dintre sursele de lut și rețetele 
de fabricație. Coroborate cu datele radiocarbon, analizele 
XRF susțin în linii mari grupările după datele radiocarbon 
și pun în evidență o posibilă refolosire a cărămizilor zidului 
de incintă pentru construcția unei faze noi a conacului 
(încăperea mică rectangulară de pe latura nordică a casei) și 
a unor eventuale alte construcții/anexe neidentificate încă. 

Studiile anterioare prin cronologie relativă au stabilit 
drept cea mai probabilă perioadă de apariție a formei 
actuale a ansamblului ca fiind în jurul mijlocului secolului 
al XVIII‑lea.

Rezultatele datării radiocarbon a probelor extrase din 
zonele în elevație converg către cronologia relativă și sunt 
susținute de interpretarea analizei XRF asupra pigmenților 
tapiseriei de la etajul conacului. Scara principală de  
acces, cu dată radiocarbon centrată pe perioada cuprinsă 
între începutul secolului al XVII‑lea și începutul secolului  
al XIX‑lea, susține și ea acest scenariu, intervalul menționat 
putând fi luat în considerare mai degrabă ca terminus post 
quem amendat prin „old wood effect” (vechimea și anul 
propriu‑zis de sacrificare al copacului pot crea o vârstă 
radiocarbon aparentă mai veche, în funcție de poziția de 
pe trunchi de unde au fost luate fibrele de lemn în vederea 
datării radiocarbon). Pentru zonele în elevație, indiferent 
de natura materialului, mediana valorilor este de 1787 ani  
radiocarbon. Această dată corespunde în linii mari cu 
intervalul asociat realizării construcțiilor descoperite/cer
cetate în timpul sondajelor pe teren din 2022.

Pentru fundațiile îngropate, cu excepția celei apărute 
lângă latura nordică a casei, la săparea unui șanț pentru 
o conductă de scurgere a apei pluviale, rezultatele oferă 
o convergență în limitele acceptate de literatură. Ele pot 
fi socotite ca fiind realizate într‑un interval de timp mai 
mic de ± 30 de ani. Pentru că acest interval deseori este 
asociat cu timpul necesar întăririi varului în zidărie, ele 
pot fi atribuite aceleiași faze de construcție în Ansamblu. 
Mediana valorilor este de 1533 ani radiocarbon.

Diferența între cele două șiruri de valori este de 
aproximativ 250 de ani. Această valoare se poate explica 
prin limitările condițiilor de prelevare și de datare radio
carbon. În general, analiza arheometrică a datelor radiocar
bon sugerează că fundațiile preced cu câteva secole zonele 
actuale în elevație. O analiză mai atentă a datelor și o 
interpretare integrată a informațiilor în sensul menționat, 
în capitolul introductiv, vor putea să aducă noi lămuriri, să 
confirme sau să infirme această afirmație.

Din analiza comparată a datelor radiocarbon și XRF, 
se poate pune în evidență o altă contribuție a studiului, și 
anume: pot exista situații în care datele radiocarbon pentru 
mortare să fie foarte apropiate, dar cărămizile să prezinte 
diferențe (turnul de poartă și încăperea de pe latura lui 
sudică), dar sunt și situații în care mortarele să ofere 
date radiocarbon total diferite, iar cărămizile să prezinte 
asemănări foarte mari (zidul de incintă și fundația îngropată 
pe latura nordică a conacului). În primul caz, scenariul cel 
mai probabil ar fi folosirea în aceeași etapă de construcție  

a unor cărămizi din mai multe surse/ateliere de producție, 
iar în al doilea caz, refolosirea cărămizilor din zidul 
de incintă pentru o extindere/anexă total sau parțial 
dispărută – în legătură sau nu cu extensia actuală de pe 
latura nordică a conacului.

Ultima intervenție pe zona turnului de poartă mar
chează o fază târzie, în conexiune cu transformările din  
anii ’50 ai secolului al XX‑lea, care au avut loc la conacul 
Lecca Micșunești.
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